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SUNUS

Moreno'nun elinizdeki kitabi, "Mandelci Parti mi, Leninist Parti mi?", ilk kez bundan tam 27 yil



once, 1974'te yayimlandi. ABD'nin Vietnam'da yenilgiye ugradigi, Asya, Afrika ve Latin Amerika'da
gerillact miicadelenin son demlerinde bulundugu ancak heniiz giiclinii ve prestijini korudugu,
Portekiz'de Salazar diktatorliigiiniin bir demokratik devrim sonucu yikildigi, Sovyet blogunun heniiz
daha yekpare oldugu bir donem. Oysa bugiin bu kitap yayima hazirlamrken ABD'nin, uluslararasi
diizeyde olusturdugu emperyalist koalisyonla birlikte, basta Afganistan olmak tizere "terorist" ilan
ettigi bir dizi lilke ve halka kars1 planladig saldirimin ilk asamalar1 yasaniyordu.

Diinyanin en gii¢lii emperyalist iilkesinin, ABD'nin, diinyanin en yoksul iilkesine, Afganistan'a
kars1 tiim teknolojik olanaklariyla giristigi bu canice saldirimin ayni teknolojik diizeyde yenilgiye
ugratilamayaca@ ¢ok acikti. Ote yandan, Sovyet ordularim kara savasinda amansiz bir yenilgiye
ugratmis olan Afgan halkimn, 6zellikle de Miisliiman diinya i¢inden ¢ikan on binlerce goniilliiniin
destekledigi Taliban rejiminin biitiin direnis yetenegine, Afgan savascilarinin ¢ok yakindan tamdig
cografi kosullarin saldirgana c¢ikaracag giicliiklere karsin, emperyalizmin yerel miittefikleriyle
birlikte Kabil'e girmesinin olanaksiz olmadigim da biliyorduk. O halde yenilgi kaginilmaz miydi?

Hayir, ve bizce emperyalizm, bugiin Afganistan't denetimi altina almus olsa bile, diinya 6l¢eginde
baslatmug oldugu savasi simdiden yitirmeye basladi bile. Emperyalist diinyamn su andaki sefi Bush
yalnizca tek bir noktada hakli: "Bu ¢ok uzun bir savas olacak". Saldirganlar Afganistan'da geriye ne
kalmigsa hepsini yikabilirler, Kabil'e girip yerel taraftarlariyla bir likte bir sOmiirge rejimi
kurabilirler. Bunlarin hepsi "uzun savasin" kismi carpismalarim olusturuyor. Savasin kendisi ise
irade ve bilingteki etkileriyle kazanilir ya da yitirilir. Tipki Washington'un Vietnam savasini 6zellikle
kendi halkinin bilincinde yitirdigi giin askeri yenilgiyir kabul etmis oldugu gibi. Ya da Siyonizmin
islemeye devam ettigi tiim barbarliklara karsin Filistin halki karsisindaki savasi coktan yitirmis
oldugu gibi. Benzer bi¢imde bugiin ABD emperyalizmi, basta Miisliiman iilkeler olmak {iizere, on
milyonlarca insanin bilincinde savasi yitirmeye baslamistir. Kitleler Afganistan, Filipinler, Somali,
Irak... halklarina yonelik emperyalist saldirganlig acikca reddetmekteler, tistelik bununla yetinmeyip
ona kars1 miithis bir 6fke birikimi olusturmaktalar. Par¢alanan atom ¢ekirdeginden ¢ok daha giiclii bir
bombadir bu.

Bununla birlikte devrimci Marksizm i¢in sorun tam da burada basliyor. Dogu diinyasindaki miithis
ofke seli esas olarak dinsel motif lizerine kurulu ve bas diisman, bir biitlin olarak emperyalizmden ¢ok
ABD ve Bush olarak saptanmus durumda. Oysa seriatcilifin emperyalizmden kopus anlamina
gelmedigini, {istelik is¢i hareketini nasil parcalayip kitleler lizerinde ne tiir bir barbarlik rejimi
kurdugunu gayet 1yi biliyoruz. Bat1 diinyasindaki savas karsitlig ise biiyiik olgiide baris¢il bir temel
tizerine kurulu. Burada da temel hedef emperyalizm degil, yalmzca emperyalizmin saldirgan ¢ehresi.
Oysa hem kitlelerin seferberligini anti-emperyalist bir perspektife yerlestirmek, hem de bu
miicadeleye devrimci sosyalist bir secenek gelistirebilmek gerekiyor.

Bir baska 6nemli devrimci siire¢ ise su giinlerde Arjantin'de yasanmakta. Milyonlarca Arjantinli
1sc1, emekei, biitlin bir alt-orta simif kesimleri birbiri ardina dort devlet bagkanmini devirdiler. Burjuva
partileri (Peroncular ve Radikaller) kapitalist rejimin istikrarim korumakta gii¢liik cekiyorlar.
Emperyalizm tarafindan yagmalannus bir lilkenin yoksulluga itilmis kesimleri tam bir devrimci
ayaklanma i¢inde. Biitiin bir iilke capinda isci-emekei iktidarimin yerel organlari yayginlagiyor.
Bununla birlikte devrimin, proleter ve sosyalist bir sonuca ulasabilmesinin oniindeki en biiyiik engel,
isci ve emekci yiginlarin bu devrimci isyamm ve gelistirmekte oldugu ikili iktidar odaklarim



genellestirip merkezilestirecek, isyam iktidarin devrimci zaptina yonlendirebilecek giicte bir
devrimci onderligin heniiz dogamamus olmasi. Arjantin'de bu sorunun ¢éziimiiniin yalmz ve yalnizca
Trogkizmin elinde ve yeteneginde bulundugunu tiim diinya biliyor. Ustelik kitleler i¢inde devrimci
prestije sahip yegane gii¢ olan tiim Arjantin Trogkist partileri de bunun farkinda. Su anda da ortak bir
onderlik alternatifinin gelistirilmesi ¢abasi i¢indeler.

Arjantinli Trogkistlerin bugiinlerde tartismakta olduklar1 yasamsal konu su: Kitlelerin verili
bilinci ve eylemi ile iktidarin devrimei zapti ve sosyalist toplumun insasi arasindaki koprii nasil
kurulabilir? Kitle hareketine miidahale ve devrimci partinin insas1 hangi temel kriterler iizerine
kurulur ya da kurulmalidir? Biitiin bunlar nasil bir Eylem Progranmi'nda somutlastirilmalidir? Bunlar
aslinda salt bugiiniin sorunlar1 degil. Devrimci Marksist hareket i¢inde on yillardan beri tartisilan,
hatta hareketin ¢esitli boliinmeler yasamasina neden olmus sorunlar. Bu anlamda Moreno'nun 27 yil
once, Dordiincii Enternasyonal Birlesik Sekreterligi'ne kars1 kaleme almis oldugu bu dokiiman bugiin
halen tiim gegerliligini, giincelligini korumakta.

Moreno, Birlesik Sekreterlik'in X. Diinya Kongresi tartismalarina sundugu bu ¢alismasit EMET
Mandel'in basim c¢ektigi Uluslararast Cogunluk Egilimine karsi yapilmus bir polemiktir. Cogunluk
egilimi Latin Amerika'daki gerilla orgiitlerine, Ozellikle Arjantin'deki Devrimci-Halk Ordusu'na
(Ejercito Revolucionario del Pueblo-ERP) uzun bir siire kosulsuz bir destek sunmustur. Castroculuga
evrilerek Mandel'le ve Trogkizmle olan baglarim koparan aym gerilla akimlarimn terk ettigi
Mandelci egilim ise, bu yenilgiden en kii¢iik bir ders ¢ikarmamus, tam tersine, kitle hareketinden
yalitilmug Onciicti gruplar tarafindan gergeklestirilen asir1 sol eylemleri destekleyerek hatalarim
diinya 6lgeginde yayginlastirmustir.

Tekrarlanan bu hatay1 i¢inde barindiran teori, parti insa gorevini, esas olarak is¢i ve halk
kitlelerinin bilincini ve taleplerini dikkate almadan eylemler ger¢eklestiren Onciiniin kuyruguna
takilmak, bu eylemleri desteklemek ve onlara katilmak olarak goren anlayis ilizerine kuruludur.
Onciiniin gerilla eylemleri yapmayr se¢mesi durumunda parti, bu eylemlerin simf miicadelesine
yabanci olup olmadifina bakilmaksizin insa edilecektir. Onciiniin, kitlelerin kayitsiz kaldig1 sert
sokak gosterilerine tek basina girismesi durumunda parti ingasi, bu gosterilerde yer almayi
gerektirecektir.

Bu kavrayisa karst Moreno, Bolsevik partinin Leninist tarzda insasim savunmustur. Bu da
kitleleri, ulusal ve uluslararas: sosyalist devrim i¢in harekete gecirmek ve onciiyii kitlelere yonelik
bu politikalar dogrultusunda kazanmak i¢in miicadeleci bir programa, sloganlara, taktiklere ve
Bolsevik bir parti ici rejime sahip olmak anlamina gelmektedir. Goriildiigii gibi diin oldugu gibi
bugiin de ayni sorunla kars1 karsiyayiz: Kitleleri sosyalist devrime kazanabilmek Bolsevik Partinin
insasiyla i¢ ige gecmis durumdadir.

Bu c¢alisma, yayimnevimizden yayimlanmis olan Moreno'nun diger kitabiyla, "Proletaryanin
Devrimci Diktatorliugii"yle birlikte ele alindiginda, Nahuel Moreno'nun devrimci Marksizme,
Trogkizme yapmus oldugu katki daha 1yi anlasilacaktir.

Atolye Yayinevi

Subat 2002



GIRIS

Partimiz, bir¢ok konuda yogun bir i¢ tartisma yasamakta (6rnegin partinin i¢ yonetim bicimi ve
dis bor¢ konusunda gelistirilen sloganlar iizerine). Oniimiizdeki birka¢ giin iginde, ulusal rapor ve
yeni bir sendika dokiimam iizerine yogun bir tartismaya girecegiz. Ayrica oniimiizdeki haftalarda ve
aylarda orgltiimiiziin tarihsel ve uluslararasi acik bir tanimlamasim yapmak iizere ¢ok yogun bir
calisma i¢ine girmek durumundayiz. Aym zamanda Ulusal Komitede oylanan son faaliyet raporu,
faaliyetlerimizi asmak ve demokratik merkeziyetciligin islerlige gecirilmesindeki aksakliklarin
tistesinden gelmek i¢in partinin liderlikten tabandaki yoldaslara dogru siyasallagmasimin temel gorev
oldugunu gostermekte.

Su anki tartismalar simdiden partimizin siyasi diizeyini yiikseltti. Ne var ki, ayn1 zamanda, ne
kadar gerilemis oldugumuzu, baska bir deyisle, ne kadar diisiik bir diizeyden basladigimiz1 da agiga
cikardi.

Bu materyalin yayinlanmasinin ii¢ amaci var. ilk olarak okullardan sonra Ulusal Komitenin iig
belgesi ve dis borg¢ tartismasi lizerine bu materyalle ilgili ¢calisma yapilmasi partinin siyasallagma
kampanyasinin bir parcasidir. ikinci olarak, uluslararasi devrimci sosyalist egilimleri 6grenmeye
baslamak acisindan iyi bir zemin olusturmakta. Ugiincii olarak, partinin tartismakta oldugu konular
acisindan teorik bir dayanak olusturmakta; demokratik merkeziyet¢i yonetim bi¢imi, program,
sloganlar, ajitasyon ve propaganda arasindaki iliski, parti, oncii ve kitle hareketi arasindaki iliskiler;
Marksist bilimin parti ve stmf miicadelesinde oynadii rol; Birlesik Cephe konusu v.s. gibi...

Bu materyal 'bir skandal dokiimam' baslikli daha kapsayici bir ¢alisma nin altinci bolimiidiir.
Yazar1; PST'nin ve ondan Onceki orgiitlerin (EI Grupo Obrero Marxista), Partido Socialista de la
Revolution National (Federacion de la Provincia de Buenos Aires), Palabro Obrera, Partido
Revolucionario de los Trabajadores (la verdad) kurucusu ve lideri olan NAHUEL MORENO adh
Arjantinli bir Trogkisttir. Aym zamanda, bu akimin tasidigr veya varliglr boyunca i¢inde bulundurdugu
farkli bir ifadenin parcasi olarak, Uluslararas1 Is¢i Birligi'nin (Dordiincii Enternasyonal), ondan
onceki uluslararas1 orgiitlenmelerin (Ortadoks Trockizmin Latin Amerika Sekreterligi [SLATO],
Leninist-Trockist Egilim ve Hizip, Bolsevik Egilim ve Hizip, Dordiincii Enternasyonal [Uluslararasi
Komite]) liderligini yapmustir.

Bu calisma, Birlesik Sekreterlik (4. Enternasyonal) X. Diinya Kongresine hazirlanmak amaciyla
1974 yilinda yayinlandi. Trogkist bir lider olan Ernest Mandel'in basim c¢ektigi ve Uluslararasi
Cogunluk Egilimiyle (International Majority Tendency-TMI), basitge '¢cogunluk’ diye adlandirilan
akimla yapilan bir tartismadir. Bu akim Latin Amerika'daki gerilla orgiitlerine, 6zellikle Arjantin'de
onderligini Roberto Santucho'nun yaptigi Devrimci Halk Ordusu'na (Ejercito Revolutionario del
Pueblo-ERP) yakin zaman once kosulsuz bir destek sundu. Kastroculuga evrilerek Mandel'le ve
Trockizmle olan ilgilerini koparan aym gerilla akimlarimn terk ettigi Mandelci egilim, bu yenilgiden
en kiiclik bir ders bile ¢ikarmadi. Tam tersine, kitle hareketinden yalitilmus 6nciicii gruplar tarafindan
gergeklestirilen ultra-sol eylemleri destekleyerek hatalarini tiim diinyaya yaydilar.

Tekrarlanan bu hatay1 i¢inde barindiran teori, parti insa gorevini, esas olarak is¢i ve halk
kitlelerinin diisiincelerini umursamadan eylemler gergeklestiren Onciiniin kuyruguna takilmak, bu



eylemleri desteklemek ve onlara katilmak olarak gdren anlayis iizerine kurulu. Onciiniin gerilla
eylemleri yapmayr se¢mesi durumunda parti, ERP ve Montonerolar 6rneginde de yasandig gibi bu
eylemlerin toplumsal simiflarin miicadelesine yabanci olup olmadigina bakilmaksizin inga edilmeli!
Onciiniin, kitlelerin kayitsiz kaldig1 sert sokak gdsterilerine tek basina girismesi durumunda parti
insasi, bu gosterilerde yer almay1 gerektiriyor!

Bu kavrayisa karst Moreno, Bolsevik partinin Leninist tarzda insasim savundu. Bu da kitleleri,
ulusal ve uluslararasi sosyalist devrim i¢in harekete gecirmek ve Oncliyl kitlelere yonelik bu
politikalar dogrultusunda kazanmak i¢in miicadele eden nitelikte bir programa, sloganlara, taktiklere
ve bir i¢ rejime sahip olmak anlamina gelmekte. Burada sunulan boliim, devrimei sosyalist parti
insasinin bu yontemi i¢in genel formiilasyonlar sunmayi amagliyor.

1. BOLUM: Partimizin Yeni Niteligi

Cogunluk ile aramuzdaki tiim ayriliklarin (teorik, programatik, stratejik ve taktik), oze iliskin
temel bir farkliliktan kaynaklandigini diisiiniiyoruz: Seksiyonlarimizin inga yontemine iliskin ayrilik.
Aralarinda, kuramsal calismalariyla tamnan Mandel ve Germain'in de yer aldigt Cogunluk
egilimindeki yoldaslar, parti insasina iliskin Leninist ilkeleri degistirmeye yonelik bir dizi tamm
gelistirmeye ve gorevler belirlemeye girismislerdir. Onlara gbre ajitasyon ve propagandamizi
lizerinde yogunlastirmamiz gereken, politikamuzin temel hatlarim belirleyen temel sektor, biitiin
tilkelerde rastlanabilecek olan "kitle oOnciisii"diir. Bu iddia gercek bir ilkeye donistiiriilmiis

durumdadir 1

Cogunluga gore, temel hedefi 6ncii i¢inde egemen duruma gelmek olan stratejimizin basarili
olabilmesi i¢in iki taktigin uygulanmasi gerekmekte: 1) Onciiniin duyarliliklar1 uyarinca belirlenen
politik kampanyalar gerceklestirmek; bunun yegane kosulu olarak, bu duyarliliin kitle miicadelesinin

karsisinda yer almamasi%; 2) Kendimizi olanakli oldugu dlgiide tanitabilmek amaciyla "6rnek" 6ncii

eylemleri iizerinde yogunlagmak.? Kitle onciisiinii bir kez kazandiginuzda da, bu 6nciiniin iki gérev
dogrultusunda harekete gecirilmesi gerekmekte. Birincisi, blirokrasiye karst miicadelede
sendikalardaki ileri iscilere yardim etmek. Ikincisi, iscileri gelecekteki olasi yaygin kitle
miicadeleleri dalgasina hazirlayabilmek amaciyla, fabrika komitelerinde ve ikili iktidar organlarinda
orgiitlenme gereksinimi {izerine ajitasyon ve propaganda gerceklestirmek.? Mandel, ilk bakista
bugiinkii asamaya 0zgii goriinen bu semay1 genellestirerek kuramsallastirmakta. Artik s6z konusu olan
partilerimizin bir bolgede ve belirli bir asamadaki faaliyeti degil, diinya 6l¢eginde ve tarihsel olarak
tasidig niteliktir.>® Bu kavrayis yalmzca Leninist-Trogkist parti insas1 anlayisina aykir1 olmakla
kalmamakta, aym zamanda hi¢bir seye, Onciiniin kazamlmasi gorevine bile yaramamakta (en
fazlasindan oncii "0rnek" eylemleriyle bizi kendisine kazanabilir).

Bolsevikler agisindan durum farklidir: Devrimei parti igs¢i sinifi ve kitle hareketi iginde
egemenlik kazanmak durumundadir. Bu da ancak, onlarin i¢inde, onlara izlemelerini onerecegimiz
somut politikalar dogrultusunda siirdiiriilecek faaliyetle olanaklidir. Partinin, bir devrimei parti, yani
kapitalizme kars1 miicadelede is¢ci sinifinin onciisti olma tarihsel hakkini kazanmasi ancak bdyle
olanaklidir.



Oncii Nedir?

Ele alinan konular agisindan hi¢ kuskusuz bu tartismaya, Onciiniin ne oldugu, oynadigi rol ve
Bolsevik partiyle olan iliskisi iizerine kesin bir tammlama yaparak baslamak gerektigi aciktir.

Yukarida amlan ¢alismasinda MandelZ, Avrupa dokiimamnin sonuclarindan hareketle, Bolsevik
partinin ve Oncliniin yeni rolii lizerine teorik bir yorum getirmeye calismustir. Mandel, biitiin
kavrayisim 6zetleyen bir semada(*) sinif bilincinin olusumunda {i¢ ana kesimin bulundugunu belirtir:
Eylemden deneyime ve buradan bilince ilerleyen kitleler; deneyimden bilince, bilingten eyleme dogru
gelisim gosteren ileri isciler; ve bilingten eyleme, buradan da deneyime dogru hareket eden devrimei
cekirdek. Ilk 6nce, sdz konusu olan ii¢ kesim iizerinde duracagiz: Kitleler, ileri isciler (ncii) ve
parti.

* Buyuk kitleler: Eylem > Deneyim > Biling
Ileri isgiler: Deneyim > Bilinc > Eylem
Devrimci g¢ekirdek: Biling¢ > Eylem > Deneyim

Mandel daha sonra bu semay: tersine cevirerek "pratik sonucglarm"(?) ¢ikarilabilecegi "asagidaki goriintiiniin"(?) elde
edilebilecegini sdylemekte. Bizleri aydmlatici goriintii su:

Buyuk kitleler: Eylem > Deneyim > Biling
Devrimci g¢ekirdek: Biling > Eylem > Deneyim
Ileri isgiler: Deneyim > Biling > Eylem

Bizzat Marx'in gelistirdigi bicimiyle Marksizmde, altyap:r (siniflar) ve {istyapr (ideolojiler ve
kurumlar) 6geleri soz konusudur. Kitleler altyapida, parti ise iistyapida yer alir. Is¢i sinifi, kitleler ve
bir biitiin olarak toplum, nesnel ve 6znel olmak iizere iki tiir iistyapiya sahiptir. Nesnel iistyapi
kurumlardan olusur; 6znel olanlar ise ideolojiler ve bilingtir. Sendikalar, is¢i gazeteleri, partiler,
Sovyetler ve ulusal yayinlar simifin ya da kitle hareketinin nesnel kurumsal iistyapilaridir. Komiinist
ve sosyalist partiler de boyledir. Sendikalist ve reformist bilingler is¢i simfinin 6znel, ideolojik
listyap1 6gelerini olustururlar. Bunlar, burjuva ideolojileri olmalar1 bakimindan, iscilerin "yanlis
bilincidirler". Trogkist ideoloji 1s¢1 sinifinin "gergek bilinci"dir ve ideolojik ya da 6znel iistyapinin
bir parcasim olusturur. Trogkist parti, bu ideolojinin nesnel bigimidir ve bu nedenle de is¢i simifinin
kurumsal {istyapisinin bir parcasim olusturur.

Biitlin bu kurumlar ve ideolojiler is¢i simfin1 ve kitle hareketini kazanma miicadelesinde
birbirleriyle kiyasiya savasirlar. Bu oldukca aciktir. Toparlarsak, iki ana kesim s6z konusudur:
Altyap1 ve lstyapi. Baska bir deyisle bir tarafta simflar, diger tarafta ise kurumlar ve ideolojiler yer
alir. Ugiincii bir kesimden sdz eden Mandel, agik ve kesin bir olgudan, kalabalik bir dnciiniin varlig
noktasindan yola ¢ikmakta. Bizim taslagimizda ise bu {i¢iincii kesimi yerlestirebilecegimiz bir yer
bulunmuyor. Bu, ne bir simftir ne de bir kurum. O halde, Marksizmi gozden mi gecirmek
durumundayi1z? Baska bir deyisle, iigiincii bir kategori var mudir? Oncii, is¢i sinifi ve kitle hareketiyle
birlikte altyapimn i¢inde mi yer almaktadir? Yoksa partiyle birlikte {ist yapinin i¢inde midir?

Mandel'in biitiin teorik ¢alismast bu ¢dziimsiiz problemin icinde dolanmakta. Ugiincii
"kategorinin" kesfini hakli ¢ikaracak bir tamm yapma zorunlulugunda oldugunun farkindadir, soyle
der: "lleri isci' kategorisi, is¢i simifinin nesnel olarak kaginilmaz tabakalasmasindan dogar." Bu,
farkl1 tarihi kdkenlerinin, toplumsal iiretim siirecindeki farkli yerlerinin ve farkli sinif bilinglerinin

bir sonucudur."® Ne var ki bu tamimlama hi¢bir sorunu ¢ézmez. Eger belirleyici 6ge simf i¢in deki



"nesnel tabakalasma" ise, o zaman 6ncii sinifin bir par¢asim olusturmak durumundadir. Bu nedenle de
altyapinin i¢inde yer aliyor demektir.

Eger "toplumsal tiretim siirecindeki farkli yeri"yle tammlamyorsa, o zaman bu, Onciiniin, her ne
kadar altyapimin bir parcgasi olsa da ayr1 bir sinif oldugu anlamina gelir. Son olarak, eger, "farkli sinif
bilinci"yle tammlamyorsa o zaman diger bilinglerin yam sira, listyapimin bir pargasini olusturmak
durumundadar.

Bu ¢eliski Mandel'in "ileri is¢i1" (ya da Oncii) tammlamasiyla daha da keskinlesir. Burada, bu yeni
kategorinin olduk¢a sasirtict bir "0z"e sahip oldugu da ortaya c¢ikar. Bu 0z, "ara sira goriilen
miicadelelerden ote, is¢i stmifimin hali hazirda daha yiiksek bir derecede gelisim saglamus ve birincil
diizey orgiitliiliie ulasmus olan parcasi" olmasidir, ve sdyle devam eder Mandel: "Onciiyii,
kitlelerden ayiran, onun miicadelelerdeki fasilalarda bile simif miicadelesinin 6n saflarint terk
etmemesi ve savasa 'Oteki yollarla' devam etmesidir. 'Oncii' miicadele iginde olusturulan direnme
fonlarini, devamli direnme fonlar1 -yani sendikalar- haline getirerek giiclendirmeye calisir. [s¢i
gazeteleri yayinlayarak ve isciler icin egitim gruplari diizenleyerek, miicadelede dogan basit sinif
bilincini billurlastirmaya ve yiikseltmeye calisir. Boylece, kitlelerin zorunlu olarak siireksizlik
niteligi tasiyan eylemine karsit olarak devamlilik faktoriinii, kendinde ve kendinden kitle

hareketlerinin kendiligindenligine karsit olarak da biling faktoriinii olusturmaya calisir" .2

Biitlin bunlarin "ayr1 tarihsel kdkenlerle", "toplumsal {iretim siirecindeki farkli yerlerle" ve "simt
tabakalasmasiyla" ne gibi bir ilgisi var? ingiliz madencilerinden bir sendika militam Mandel'in, onu
"Oncii 1s¢1" olarak degerlendirmesi i¢in gerekli olan kosullardan bir boliimiine sahiptir; "birincil
diizey orgiitliliige ulasmuistir", "miicadelelerdeki fasilalarda" "simf miicadelesinin 6n saflarim terk
etmez", "gazeteler yayinlar", "bilinci billurlastirmaya ve yiikseltmeye calisir", "kendiligindenlige
kars1 hareket eder" ve " devamlilik faktoriinii" "olusturmaya calisir". Buna karsilik obiir kosullar:

saglayamaz. Ingiliz maden is¢ilerinden "ayr1 bir tarihsel kokeni" yoktur.

Herhangi bir "simif tabakalagmasinda yer almamaktadir. Ayrica "toplumsal iiretim siirecinde
farkl1 bir yer" isgal etmemektedir. Ote yandan, Kuzey Amerika otomobil sanayisinin proleterlesmis
teknisyenler1 bu son ti¢ kosulu saglarlar (Kuzey Amerika is¢i simfindan farkli bir tarihsel kokene
sahiptirler, toplumsal iiretimde -gorece- farkli bir rol tistlenirler ve is¢i simifi iginde 6zel bir katman
olustururlar). Ama bu kez 6biir kosullan saglayamazlar. Bu, en azindan Detroit i¢in gecerlidir; burada
oncii (ileri isciler), hi¢ tartismasiz, birka¢ yil once ayaklanan Siyah iscilerdir. Bugiin aym sey
Fransa'daki Renault'nun go¢men is¢ileri i¢in de sdylenebilir.

Mandel'in bu ¢eliskinin i¢inden ¢ikmasinin yolu yoktur ve nicel ile nitel olam anlasilmaz bigimde
karigtirmaktadir. Eger gelistirdigi tamm nicel i1se, oncii, is¢i sinifinin "en bilingli", "en miicadeleci",
ve "en uyank" kesimidir. Bir anlamda, altyapimn (is¢i sinifimn), geri kalan tiim yoldaslarindan bazi
bakimlardan "daha {stiin" olmasiyla ayirt edilen bir pargcasim olusturdugu soylenebilir. Eger
tammmlama nitel ise, yani "savasa devam edenler", "gazeteler yayinlayanlar", "birincil diizey
orgiitliiliige erismis olanlar" ise, o zaman Oncii, listyapida yer aliyor demektir. Celiski ¢eliktendir ve
ne denli farkli bir tanim gelistirilmeye ¢alisilsa da bu keskin ¢eliskinin listesinden gelinemez. Bu da,
Marksizmde ii¢ degil iki kategorinin bulundugunu bir kez daha dogrular.

O halde oncii nasil tantmlanmalidir? Eger diyalektik mantigin yardimiyla tammlamak istersek,



onciiniin bir varlik degil, bir fenomen oldugunu s6ylememiz gerekir; yani, simflarin ve iistyapilarin
tersine, biitiin bir donem boyunca siirekli bir varliga sahip degildir. Miicadelede 6nde olan kesimler
onciidiir. Goreli bir kavramdir ve bizzat kendi adi, art¢1 bir kesimin bu lundugunu gosterir. Genel
anlamiyla parti, is¢i stmfinin onciisii, 1s¢i sinifi ise tiim toplumun Onciistidiir. Eger somut 6rneklerden
gidecek olursak, Fransa'da 1936 yilinda is¢i hareketi, 1968 yilinda ise 08renci hareketi onciiydii.
Arjantin'de 1955-1966 arasinda metal is¢ileri, 1968'de ogrenciler, 1969'dan itibaren de otomotiv
sanayisi is¢ileri oncliydii. Peru'da Hugo Blanco(*) onderligindeki koyliiler, Velazco Alvarado'nun
baskanlig sirasinda da egitim is¢ileri oncliydii.

* Perulu Trogkist 6nder - ¢.n.

Bir anlamda kendi tammlariyla ¢elisen Germain'in yalmzca is¢i Onciisiinden soz etmesi bir
rastlant1 degil, ¢iinkii Onciiniin, "tabakalagmalarla" ya da biling ve orgitliliik diizeyleriyle degil,
belirli bir miicadele i¢inde oynadig rolle tammlanabilecegi oldukga agiktir. Ayrica, bir "fenomen"
olarak Onciiniin niteligi aym miicadele icindeki farkli kesimler araciligiyla agiklanabilir. Cordoba
(Arjantin) ayaklanmasi sirasinda en ileri rolii oynayanlar once 6grenciler, sonra is¢i hareketi ve isci
hareketi i¢inde de otomotiv sektorii olmustur. Rus devriminin ardindan Fransa'daki proletarya
miicadelelerinde Thorez ve Marty gibilerinin bas1 ¢ektigi bir oncili s6z konusuydu, bunlar sonralarti,
1936'da, miicadelenin gerisine distiiler. Her yiikselisin ya da miicadelenin kendi Onciisii vardir.
Ornegin, ABD'de bir donem miicadelelerin dnciiliigiinii Sosyalist Parti ve IWW iistlenmisti, aym seyi
bir donem i¢in CIO agisindan da sOyleyebiliriz. Bunlarin ilkinden Cannon, obiiriinden ise Farrel
Dobbs 6n plana ¢ikmustir; 1968 6grenci miicadelelerinin Onciisli arasinda Krivine, Dutschke ve John
Bendit bulunuyordu; ezilen milliyetlerin miicadelesinin dnciisii arasinda ise Malcom X.(*)

* James Patrick Cannon: ABD'de Socialist Workers' Party'nin (Sosyalist Is¢i Partisi) kurucusu olan Trogkist onder,
Meksika'da Trocki'nin sekreterligini de yapmustir.

Farrel Dobbs: SWP o6nderi.

Alaine Krivine: Fransa'da Ligue Communiste Revolucionnaire'in (Devnimci Komiinist Birlik) onderi, bugiin Avrupa
Parlamentosu iiyesi.

Rudi Dutschke (Kizil Rudi) ve John Bendit: Alman ve Fransiz anargist 6grenci 6nderleri - ¢.n.

Ozetlersek, her miicadelenin kendi onciisii vardir; bir miicadele sirasinda, farkli anlarda farkli
gruplar bu rolii listlenebilir; listelik, bugiin 6ncii olan bir kesim ertesi giin bu roliinii yitirebilir, hatta
miicadelenin gerisine diisebilir. Onciiniin iki gelecegi vardir: Ya tekrar sinif icinde eriyecek ya da
listyap1 tarafindan 6ziimsenecektir. Ornegin, eger bir oncii kesim bir ideoloji yaratarak ve bir Orgiit
inga ederek faaliyetine siireklilik kazandimsa, o zaman iistyapimn bir parcasit durumuna gelir. Kimi
zaman mevcut bazi partiler ya da kitle drgiitlerince sogurulurlar. Ornegin, Thorez Stalinist, Reuther
ise biirokrat olmustur (Bolivya'da Lechin ya da Arjantin'de Vandor gibi). John Bendit kendisini
sinemaya, Krivine ise Fransa'da Trogkist parti insasina adamustir. Onciiniin diger genis kesimleri,
miicadeleyi birakarak kendi siniflarinin i¢ine erirler, dolayisiyla tekrar altyapimn bir parcasi olurlar.

Onciiniin tammin yapmak yerine onu bir "kategori" icine hapsetmeye kalkisan Germain'in semasi
bu kavrami kavranamayacak bir noktaya tasir. Bu fenomenin esitsiz bir bigcimde gelisen ve birleserek
onu var eden yanlarim goz ardi ederek Germain, tarihsel materyalizmi tam bir revizyona ugratir. Ama
icadinin tek kusuru bu degildir.



Reformist Orgiitler Ne Zaman Hesaba Girer?

Germain bunu bilmiyor. Bu, yaklasiminin bir diger hatasidir ve oncekinden ¢ok daha ciddidir.
Oyle ki Mandel ve Germain'e gore Stalinist ve sosyal demokrat 6rgiitlerin devrimci partiyle higbir
iligkisi yoktur, hatta neredeyse bu partiler mevcut bile degildir. Bunun nedeni, Mandel-Germain'in,
temel miicadelemizin is¢i simifinin ve kitlelerin yanlis ve geri bilincine karsi oldugunu sanmasidir.
Bu, ancak genel anlamda dogrudur. Zira, yanlis biling yalmzca, kitle hareketinin ve is¢i simfimin tek
tek tyelerinin blylik ¢ogunlugunun kafasindaki hatali diislincelerden kaynaklanmaz. Bu biling
ifadesini, son derece giiclii nesnel kurumlarda, biiyiik reformist orgiitlerde bulur. Bu kurumlar is¢ileri
kendisine ¢eker ve orgiitler, onlar1 bu yanlis bilingle egitir, bu bilinci yayan yayinlar yapar ve onu
savunmak i¢in biirokratik ve gangsterce yontemler uygularlar. Bu yanlis bilinglere kars1 miicadelemiz,
her bir is¢inin kafasindaki hatal1 diisiinceleri sokiip atmak i¢in cerrahi miidahalelerde bulunmak ya da
psikanaliz oturumlar1 diizenlemek degildir. Bu, yanlis bilincin ifadesi olan orgiitlere, onlarin
ideolojilerine, yontemlerine ve asil olarak da politikalarina karsi siirdiriilen kiyasiya bir
miicadeledir.

Partilerimizin is¢i hareketi ve onun Onciistiyle iliskisini tanimlayan bir semada bu orgiitleri goz
ard1 etmek olanakli mudir? Gergekten saf bir "parti-oncii-kitleler" iliskisi var mudir? Higbir sekilde
olamaz; is¢i sinifiyla iliskimiz, devrimci tistyapinin simf altyapisiyla olan bir iliskisidir. Ve bunun
tek aracis1 Oncii degildir, ¢iinkii 1s¢1 simfiyla aramizda baska iistyapilar da yer alir. Bunlar, genellikle
reformist, bazen de asiri-sol nitelikli, is¢i partileri, sendikalar ve baska simf orgiitleridir. Bu durum,
kitle hareketiyle aramuizdaki iliski i¢cin de gegerlidir. Bu nedenle de partilerimiz, sendikalara,
komiinist partilere, sosyal demokratlara, fabrika komitelerine yonelik politikalara sahip olmadig
siirece, 1s¢1 sinifina ve onun onciislinii kazanmaya yonelik olarak da politikalar uygulayamaz. Sadece
tim bunlarin g6z ardi edilemeyecegini degil, aym zamanda biitiin bunlarin yok edilmeleri gerektigini
de soylliyoruz. Trogki sOyle der: "Simfin kendisi tiirdes degildir. Degisik kesimleri degisik yollardan
ve degisik zamanlarda simf bilincine varirlar. Burjuvazi de bu siirece aktif olarak katilir. Is¢ilerin
baz tabakalarim 6tekilerinin karsisina dikmek igin, is¢i sinifinin i¢inde kendi kurumlarini yaratir ya

da 6nceden varolanlar1 kullamir. Proletarya i¢inde aym zamanda birkag parti birden aktiftir."1°

Mandel-Germain'in 6znelci ve fenomenolojist egilimleri, birincil degilse bile en temel
amaglarimizdan birinin, is¢i hareketinin yonetimini oportiinist Onderliklerden ve partilerden
temizlemek oldugunun unutulmasina yol agmakta. Kars1 devrimci partileri sinif bilincinin gelisimini
engelleyen bir 6ge bir olarak gormedigi i¢in de miithis bir kesifte bulunmakta: Ona gore, "bugiin is¢i
smmfinin politik simf bilinci kazanmasinda baslica engel", her seyden Once, "burjuva ve kiiclik
burjuva ideolojik tiikketimin ve mistifikasyonun stirekli etkisi"dir. Ve bugiin durum bdyle oldugundan

otiirii de, "elestirel toplumsal bilimin uyandirici islevi kitleler arasinda simf bilincinin uyanisinda

gercek bir devrimci rol oynayabilir" .11

Dolayisiyla bugiinkii temel miicadelemiz, "kii¢lik burjuva ideolojik tiiketimin ve mistifikasyonun
siirekli etkisine" kars1 olmal1 ve bu nedenle de kitle hareketinin hain ve reformist 6nderliklerine karsi
bugiine kadar siirdiirmiis oldugumuz biitiin miicadeleyi bir yana birakmaliyiz. Kitlelerin sinif bilinci
kazanmasinin en iyi yolu bu mudur? Biz, ger¢ek Trogkistler, bu giine degin izledigimiz ¢izgiyi
siirdiirecegiz ve Stalinist ve sosyal demokrat onderliklere kars1 miicadelede, dikkatlerimizi "elestirel
toplumsal bilime" yonlendirmek yerine, somut politikalar uygulayacagiz.



Eylem, Deneyim ve Bilin¢ Arasindaki Gergek iliski

Bilince, eyleme ya da deneyime ulasmak i¢in kitlelerin, oncliniin ve partinin farkli ve zorlu yollar
izledigi Mandelci semadan Onciiyii artik silmis durumdayiz. Zira, bir olgu olarak oncliniin gelisimi
onceden belirlenmis herhangi bir diizen izlemez. Eklemek gerekirse, herhangi bir kesim, bir yandan
oncl rolii oynarken bir yandan da, ¢elisik bicimde de olsa, aym kitle hareketinin ve partinin gelisim
yasalarim izler. Marksistler agisindan "kendiliginden olan, bilincin embriyon halindeki bi¢imidir".
Bu, eylemin, deneyimin ve bilincin, partiden kitlelere kadar uzanan tiim diizeylerin olusturdugu bir
biitiiniin parcalar1 oldugu anlamina gelir. Bu biitiliniin belirleyici 6gesi, kitlelerin eylemidir.

Marksizmi yeterince kavrayamayanlarin anlayamadiklari, kapitalist ve emperyalist rejimin, biitiin
alcakligiyla, kitlelerin bilincinde yarattig1 ve tiim eylemlere ongelen degisikliklerdir (nefret, ret, 6fke,
vb). Eger biling ile eylem arasinda bir diizen varsa o da, burjuva toplumun nesnel ger¢ekliginin
kitlelerin bilinci lizerinde etkide bulundugu ve bunun, onlarin eyleme ge¢mesine neden oldugudur.
Ama bu nesnel gerceklik bir deneyim, somiiriiye maruz kalma deneyimi araciligiyla etkide bulunur.
Mandel'in 1s¢i simifina ve kitlelere atfettigi bilingsiz eyleme herhangi bir yerde rastlamak olanakli
degildir. Tersine, onceden belirli bir biling olmadan eylem olmaz. Ornegin, patron isciyi somiiriir
(kapitalist rejimin nesnel gercekligi), isci sOmiiriiye maruz kalir (somiiriilme deneyimi olusur),
durumunu degistirme istegi duyar (patrona karst miicadele etmesi gerektiginin farkina varir),
miicadeleye baslar (eyleme geger).

Bununla birlikte bu siralama sematik bir gésterimden baska bir anlam tasimaz, clinkii 6rnegin
gliniimiiz ig¢isi miicadeleye katilmadan 6nce sendikaya gidebilir; yani, deneyimi sifir noktasindan
baglamiyordur, zira kendinden onceki is¢i miicadelelerinden destek aliyordur ve her miicadele de
onlarin izlemis oldugu yolu tekrardan izlemek zorunda degildir, ne de sendikayr yeniden kesfetmek
durumundadir. Daha basindan bir grevin, bir isgalin, bir gosterinin, bir talep kampanyasinin ne
anlama geldigini belirli bir diizeyde de olsa bilir ve bu deneyimin bilincindedir.

Bu noktada Mandel, is¢i simfimn ancak eylemleri araciligiyla 68renebilecegini sdyleyebilir. Bu
dogrudur, ama Oncekiyle ¢elismez; bu, is¢i simfinin biling olmadan eylemler ger¢eklestirdigi
anlamina gelmez. Kitle eylemleri, biling ve deneyimin farkli diizeylerini birbirine baglar; her eylem
her zaman belirli bir diizeyden baglar ve daha iist bir diizeye sicrar, bu da yeni eylemlerin baslangi¢
diizeyini olusturur..

Isci siifi ve somiiriilen kitlelerin bilincinde, dogru ve yanlis kavrayislar arasinda bir catisma
vardir. Ornegin, fasizmden nefret eden sosyal demokrat bir isci, onu en kotii diismam olarak goriir ve
ona kars1 savasmak icin iscilerin birligini ister, ama aym zamanda biirokratik ve reformist
onderligine de giiven duyar. Fasizm konusundaki bilinci dogru, 6nderligine olan giiveni ve bu nedenle
de diismana kars1 miicadele tutumu yanlistir. Her tiir bilgide oldugu gibi burada da eylemin rolii
belirleyicidir. Simf, bilincini ancak eylemle dogrulayabilir ya da yanlis bilincini ancak eylem iginde
kirabilir. Yanlis bilincin asilmasim ve dogru olanin onaylanmasini, boylece yeni bir biling diizeyine
ulagilmasim saglayacak olan yalmzca eylemdir; bu yeni diizey biling de celiskiler icerecektir ve
bunlarin asilmas1 da ancak eylemle olanaklidir. Bununla birlikte, sinif bilincine giden yolda eylemin
belirleyici oldugunu séylemek yolun orada basladigini sdylemek anlamina gelmez.



Biitlin bunlara karsin Mandel, simf bilincine ulasilmasini saglayan tek yolun eylem oldugu
konusunda onunla goriis birliginde oldugumuzu, bu noktada hi¢bir ayrimimiz olmadigim iddia
edebilir. Bu dogru degil; iki temel ayrilistmiz var. Birincisi, Mandel bilinmeyen bir biling
diizeyinden, biz ise hepimizin bildigi sinif bilincinden s6z ediyoruz. Mandel'e gore her kesim farkli
bir diizeye (Ornegin oncii, "ampirik ve pragmatik" biling diizeyine) ulasir ve yalmzca devrimei parti
sinif bilincine (Mandel acisin dan politik degil, bilimseldir) erisir. Ikinci ayrim ise su: Bize gore
simf bilinci, parti miidahaleleriyle birlikte de olsa, is¢i hareketinin eylemleri ve deneyimleri iginde
edinilir; Mandel'e gore ise bu bilinci tasiyan, listyapisal bir unsur olarak yalmzca partidir. Kuskusuz
kitleler simf bilincine, evrensel ve tarihsel bilince otomatik olarak ulasmaz. Ama bu baska bir
konudur. Mandel'le tartistigimiz, kitlelerin kagcimilmaz olarak simif bilincine nasil yaklastigidir. Kitle
hareketinin simif bilincine asimptotik olarak yaklastigim sdyleyebiliriz, yani, her asamada ona biraz
daha yaklasir, ama salt kendi araglariyla ona asla ulasamaz. Her seferinde birbirine biraz daha
yaklasan bu iki ¢izgi arasindaki kavusmazligin iistesinden gelebilecek, kitle hareketinin politik sinif
bilinci 1le bulusmasim saglayabilecek olan tek arag partidir.

Mandelci anlayis savas sonrasi Avrupali antikonformist entelektiiellerin, varoluscularin ve
fenomenolojistlerin tipik tutumudur. Sartre bunlarin en klasik yorumcularindandir. Bu kavrayis
insanin inkari, tartisni@imiz konu agisindan da, kitle hareketinin ve is¢i simifimin insani niteliginin
inkar1 anlamina gelir, ¢linkil insam hayvandan ayirt eden 6zellik, insamn, farkli derecelerde de olsa,
eyleminin bilincinde olmasidir.

Parti, kitle hareketiyle aym yasalara tabidir, ama nitel olarak daha yiiksek bir diizeyde. Devrimci
partinin bilinci, is¢ilerin ve kitle hareketinin tarihsel deneyiminin 6tesinde bir sey degildir. Parti,
kismi ve simirli bir biling ve deneyim yerine tarihsel ve evrensel biling ve deneyimden yola c¢ikar.
Bunlar1 Marksizmde bir araya gelmis olan bir dizi bilimi kullanarak elde eder, tarihsel, evrensel ve
soyut bilince ylikseltir ve Marksist bir politik programa dontistiiriir.

Bilimsel Bilin¢ mi, Politik Bilin¢ mi?

Mandel'e gore "devrimei parti kategorisi, son ¢oziimlemede, toplu bir sekilde degil de ancak

bireyde biitiiniiyle 6ziimlenebilen Marksist sosyalizmin bir bilim oldugu gerceginden dogar."12 Bunun
boyle olmasinin nedeni "Marksizmin (....) en az ii¢ klasik toplumsal bilimin en yiiksek noktasina
varmasiyla olugsmasidir: Klasik Alman felsefesi, klasik ekonomi politik ve klasik Fransiz politik

bilimi (Fransiz sosyalizmi ve tarihi)"® ve ". .kavranabilmesi i¢in hi¢ olmazsa diyalektik
materyalizmin, tarihsel materyalizmin, Marksist iktisat teorisi ile modern devrimlerin ve modern is¢i

hareketlerinin elestirel tarihlerinin anlasilmas1 gereklidir."1

Bu, simif bilincine ulasmak i¢in, bir bilim olarak Marksizmin kuramsal, bilimsel ve biitlinsel
kavrayisina sahip olmak; Marksist diyalektige, sosyolojiye, ekonomiye ve tarihe hakim olmak
anlamina gelir. "Toplu bir sekilde degil de ancak bireyde" 6ziimlenebilmesinin, yani, yalmzca bilimle
ilgili kiiciik bir azinlik tarafindan kavranabilmesinin nedeni budur. Bu, gercekte isc¢i hareketinin
yerine getirmesi olanakli olmayan, hayal edebilecegimiz en bozguncu gorevdir. Eger iscilerin
bilincini burjuvazi ve biirokrasinin olusturdugu tiim ideolojik zirvalardan temizlemeye ve yerine
"Marksist bilimi" ("elestirel toplum bilimi") koymaya kalkisirsak, parti insa etmek yerine,
emperyalizmden diinya ¢apindaki yliz milyonlarca is¢inin burslu egitim gorebilecegi tiniversiteler



talep etmemiz gerekir. Mandel, bunun olanaksiz oldugunu bildigi ic¢indir ki yalmzca kiigiik bir
azinligin simf bilincine erigebilecegini sdylemekte. Ama burada onun i¢in bir sorun dogmakta: Sinif
bilinci kazanmaktan aciz kitleleri ne yapaca@iz? Iste tam burada Mandel, devrimci politik bir kurum
olarak devrimci partinin tasfiyesi noktasina ulasir: "Teknik aydinlar"dan olusan belirli bir toplumsal
kesime biiyiik onem atfederek, bu kesimin "devrimei siirece ve toplumun yeniden orgilitlenmesine
kitlesel olarak katilma olanagina" sahip oldugunu sdyler; bu kesim, "is¢1 sinifinin ¢aresiz ve muhalif
kesimlerinin, bilingleri parcalanmis durumda oldugundan kendi baslarina ulasamayacaklar1" seyi
onlara tasir: "Maruz kaldiklar1 rezil somiirtiniin ve baskimn ger¢ek yiiziini anlamalarim saglayan
biling ve bilimsel bilgi." Yani, parti militanlar1 olarak degil toplumsal bir kesim olarak devrimci
olan bu aydinlar, sinif bilincini uyandirma goérevini ellerinde tutmaktadir. Ve, temel gérev aydinlara
diistiigiinden o6tiirti de devrimei partinin baslica is1, bu teknik aydinlar grubuna danismanlik yapmak,
onlara Mandelci "elestirel toplum bilimi" dersleri vermek olacaktir. Elbette bu da, "elestirel toplum
bilimi"nin roliiniin Bolsevik partinin 6liim fermamm vermek oldugu anlanmu na gelir. Mandel bu
yaklasimiyla burjuvazinin devrimci kitle hareketine siirekli olarak yonelttigi suglamalarindan birine,
kitlelerin siyasi amaglarim saklayan bir avu¢ kiskirtici tarafindan kandirilan ve siiriiklenen bilingsiz
bir y1gin oldugu su¢lamasina zemin saglamaktadir.

Mandel'e gore is¢i simfi, kitlesel bigimde bilgi iiretemez, bu da, toplumun bir biitiin olarak
bilgiye erisemeyecegi anlamina gelir. Bu nedenle de, bilimsel sosyalizmin bireylerce 6ziimsenmesine
benzer bicimde, tarih oncesinden giiniimiize degin insanlik tarafindan biriktirilen bilgiyl 6ziimsemeye
ve yeniden tiretmeye yetenekli olamn da yalmzca bireyler olduguna inamr. Gergekte Mandel, bilginin
somut boliimiinii (yani sonuglar), bilginin gelistirilmesiyle karistirmaktadir. Oysa toplum (ya da is¢i
sinifi veya toplumun bir baska kesimi), bilimin sonuglarim 6ziimseyerek gelisir, yoksa bu sonuglari
saglayan arastirma yontemlerini degil. Bunun tersi, tip ya da eczacilik 68renimi gdormemis birinin,
aspirini nasil kullanacagini bilemeyecegini iddia etmek anlamina gelir. Oysa insanlik, yillardir bas
agrilarindan kurtulmak i¢in aspirin kullanmaktadir.

Mandel iki tiir biling kavramu gelistirmektedir: Onciiniin "ampirik" ve "pragmatik" bilinci ve
simfin "biitiinsel anlamda bilimsel" bilinci, yani "kuramsal kavrayisin" bilinci. Bu, is¢i1 sinifinin bu
modern fenomonolojisinde politik bilincin ve programin yeri olmadig anlamina gelir. Mandel'e gore
1s¢inin devrimci parti programint onayliyor olup olmamasinmin biling diizeyiyle ilgisi yoktur; bu, simf
bilincine ulagsmis ya da ulasmamus oldugu anlamina gelmez. Trocki'ye gore ise "simf ¢ikarlar1 ancak
program araciligryla formiile edilebilir, tipki programin ancak partinin insasiyla savunulabilecegi

gibi.
"Sinif, kendi basina ele alindiginda yalnizca somiirii malzemesidir. Proletarya, ancak ve ancak
kendiliginden bir toplumsal simif olmaktan cikip kendisi icin bir politik simf haline gelmeye

basladiginda bagimsiz bir rol tstlenebilir. Bu ise ancak parti araciligiyla olanaklidir. Parti, simfin
kendi bilincine ulagsmasinin tarihsel aracidir...

"Bir sinifin simf bilincine dogru ilerleyisi, yani proletaryaya dnderlik eden devrimei bir partinin
kurulusu karmasik ve celisik bir siirectir."12

Gortldugu gibi, Trocki'ye gore "sinifin, simif bilincine dogru ilerlemesi" nesnel bir siirectir.
Devrimci parti kategorisi, bir parti olarak Marksizmin bir program olmasi olgusundan dogar. Bir an



i¢in, Marksizmin bilimsel yanlarina tiimiiyle vakif, ama politik bir program iizerinde kafa yormayan
ve de boylesi bir programla kitle hareketi i¢inde ¢alismayan aydinlardan olusan bir parti diistinelim.
Bu devrimci bir parti mudir? Hayir! Devrimei parti, elbette Marksizmi derinlemesine bilen
yoldaslarin da bulundugu ve bunlarin dogru bir politik programin gelistirilmesi ve yasama
gecirilmesi dogrultusunda is¢i militanlarinin olusturdugu biiylik ¢ogunlukla isbirligi yaptigi bir
partidir.

Parti programm ile Marksist bilim arasinda diyalektik bir iliski vardir: Marksist kuram (bilim)
olmadan devrimci bir program olmaz. Ote yandan, program ile kitle eylemi arasinda da diyalektik bir
iliski bulunur: Eger program kitle eylemlerinden yola ¢ikmmyorsa devrimei olamaz. Ve nihayet, parti
faaliyeti ile program arasinda da bir diyalektik bir iliski s6z konusudur: Yasama gec¢irecegi devrimei
bir progranmu olmayan bir parti, kendi basina devrimci degildir. Tiim bu 6geler, programiyla birlikte
somut bir gerceklik olan devrimci partinin insasinda belirleyicidirler. Bu parti, Mandel'in de
sOyledigi gibi "proleter simf bilincinin en gelismis diizeyidir." Mandel'in, devrimei partinin temel bir
parcasi olan Marksist kuramu abartarak, partinin ve simf bilincinin roliine iligkin olarak entelektiiel,
bilimci bir sapmaya diistiigiinii sOylememizin nedeni budur. Trogki'ye goére simf bilinci,
"kendiliginden sinifin "kendisi i¢in" bir politik sinifa doniismesidir. Mandel"in diisiinme tarzina gore
ise sinif bilinci, is¢i simfimn bilimsel bilincidir, politik bilinci degil. Bu miithis bir hatadir. Isci
simfimn sinif bilincine ulagsmasi i¢in, onun genis kesimlerinin Marksist partiyi politik olarak
destekliyor olmasi yeterlidir. Tek tek is¢ilerin ya da simfin belirli kesimlerinin partiye katilmalar,
onun tiiziiglinii ve programuni kabul etmeleri, onlarin simf bilincine ulagmalarinin en yiiksek
ifadesidir. Politik olarak partiyi destekleyen kitlelerin ya da partiye katilan bireylerin ya da ke
simlerin, Marksist felsefe, ekonomi ya da sosyoloji hakkinda tek kelime dahi bilmiyor olmalari, yani
Marksizmi "tiimiiyle" ve bir "bilini" olarak kavrayamanus olmalar1 bu ger¢egi degistirmez. Bu, Lenin
ve Trocki'nin klasik kriteriydi. Gortildigi gibi, is¢i sinifindan Mandel'in beklediginin ¢ok daha azini
beklemekteler.

Simf bilincinin anlamu, is¢ilerin toplumun kanserli (emperyalist ve kapitalist rejim) oldugunu, bu
kanserden kurtulmamn tek aracimn da bizim programimuiz ve partimiz oldugunu bilmeleridir.
Trocki'nin belirttigi gibi is¢i ve kitle hareketi bu bilince, bireysel olmaktan oOte, kitlesel olarak
ulasabilir ve ulagsmalidir. Ve is¢i ve kitle hareketi bu bilinci, eylemliligi boyunca, kendi i¢inde yer
alan cesitli partilerin sundugu degisik politikalarin ¢atismasi siirecinde edinir. Eger her tekil
miicadelede dogru politikalar (yani, 1s¢i stnifimin tarihsel ve acil ¢ikarlarina yamt getiren politikalar)
oneren devrimci bir parti varsa, 1s¢1 ve kitle hareketi onu kendi partisi olarak kabul ederek politik
simf bilincine ulasir. Eger boOyle bir parti yoksa, bunu ger¢eklestiremez. Bir "bilim" olarak
Marksizmin roli, is¢i simfinin tarihsel ve acil ¢ikarlarim bir seferberlik programina doniistiirmektir;
bu program, tekil miicadelelere sunulan ve bu miicadelelerin iktidarin kitlelerce ele gegirilmesi
miicadelesine yiikseltilmesini hedefleyen politik yamttir. Ancak bu yolla hain ve oportiinist
onderlikleri tasfiye edebilir ve kitleleri partimize ve programimiza kazanabiliriz.

2. BOLUM: Onciicii ve Stratejici Bir Céziimleme

Coziimleme, Gerg¢eklik ve Politika

Mandel i¢in "elestirel toplum bilimi" simf bilincini uyandirma gorevini yerine getirirken, onun



izleyicisi Germain i¢in de ¢oziimleme ¢ok daha devrimei bir rol oynar, zira ¢oziimleme "her zaman",
"kosullarin proleter devrimi lehine degistirilmesidir, onun verili duruma uyarlanmasi degil."6

Bu tehlikeli sav, ¢oziimlemeyi Marksist politikayla karistirmaktadir (tipki Mandel'in daha 6nce
devrimci program ve parti ile Marksist bilimi karistirdigt gibi). Germain'in yaklasimi Lenin'inkinden
biraz farklidir, zira Lenin'e gore Marksizm, "simf iliskilerinin kesin ve nesnel olarak dogrulanabilir
bir ¢éziimlemesini ve her tarihsel amin somut &zelliklerini" belirlemeye ¢alisir.lZ

Bu, proleter devrimine yonelik ve ona kars1 koyan egilimlerin ve bu iki egilim kiimesi arasindaki
iligkilerin dikkatli bir bi¢imde incelenmesi demektir. Bu da, verili "tarihsel amn" niteliginin
tantmlanmasindan bagka bir sey degildir. Lenin'in s6ziinii ettigi bilimsel zemin budur; bu zemin,
Mandel'in inandig1 gibi onu "gergekligin karsisina dikmek ve onu degistirmek" i¢in degil, gercekligi
degistirmekte kullanacagimiz aleti saglamlastirmak ic¢in gereklidir. Lenin, bu alet "politikadir" der.
Ve burada soziinii ettigimiz alet, devrimei doniigiimii gergeklestirmek amaciyla kitlelere yonelttigimiz
parti politikasidir.

(Coziimlemenin amaci, verili bir durumun incelenmesini kesintisiz bir bi¢cimde derinlestirmeye
yoneliktir; ve bundan beklenen, devrimci egilimleri giiclendirebilecek ve karsidevrimci egilimleri
yok edebilecek dogru sloganlar1 gelistirebilmektir..

Bununla birlikte ¢6ziimleme hi¢cbir zaman, "var olan kosullarin proleter devrim lehine
degistirilmesi" amacim karsilayamaz. Bu hedefi politikalar karsilar. Bu nedenle, ¢oziimleme ve
politika birbiriyle siki sikiya iliskilidir, ama bu ikisi aym sey degildir. Ote yandan gercekligin
bilimsel ¢oziimlemesinden ve tammindan yola ¢ikmazsak devrimei politikalara sahip olamayiz. Ayni
zamanda, eger ¢coziimlememiz ger¢ekligi degistiren politikalara doniismezse higbir ise yaramaz.

Bir 6rnek inceleyelim.

Coziimleme: Isci hareketi yiikselis siirecinde; siirecin basini sosyal demokratlar ve Stalinistler
cekmekte; burjuvazi bunalimda; iktidarda, is¢i simifina demokratik ozgiirliikleri tammak ve 6diin
vermek zorunda kalan zayif bir hiikiimet bulunmakta; burjuvazinin bir kesimi fagist bir darbe
hazirliginda; kiiciik burjuvazi boliinmiis halde: bir kesimi fasizm tarafindan siiriiklenirken, Obiir
kesimi is¢i hareketinin yaninda; partimiz kitleler iizerinde etkiye sahip degil, ama Oncliniin baz
kesimlerince taniniyor.

Niteleme: lIs¢i devrimi ya da fasist karsidevrimle sonuclanabilecek bir dndevrimci durum
yasanmaktadir; stmf miicadelesinin ylikselisi, kiiclik burjuvazinin bir kesiminin radikallesmesi ve
partimizin varlig, 1s¢i devrimi yoniinde bir basing olusturmaktadir; burjuvazi ve emperyalizm, kii¢iik
burjuvazinin sag kesimleri ve kitle hareketinin oportiinist dnderliklerinin hain politikalar1 ise siireci
karsidevrim yoniine itmekte; durumun is¢i devrimi dogrultusunda gelisebilmesi, ancak bu yonetimleri
yikabilmemiz ve hareketin onderligini tistlenebilmemiz durumunda olanaklidir.

Politika: Is¢i hareketini fasizme kars1 bir cephede birlestirmek ve kitle organlarinin silahlanmasi
konusunu ele almaya baslamak, buna karsi koyan reformist Onderliklerin yalpalamalarim ve
thanetlerini teshir etmek gerekmektedir; bu hedefe yonelik olarak kitle hareketinin yonetimini
kazanmaliy1z; ordu tabanina yonelik ¢alisma gerceklestirmeliyiz; kii¢lik burjuvaziyi is¢i devrimine



dogru c¢ekebilmek i¢in onun istemlerini de dikkate alan bir program gelistirmeliyiz; bu
belirlemelerden hareketle de isc¢i hareketi orgiitlerinde su sloganlarla ¢alismaliyiz: "Fasizme karsi
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tim 1s¢1 Orgiitlerinin ve is¢i ve emekci partilerinin birligi", "sendikalarda ve Sovyetlerde (eger

non

mevcutsa) silahli is¢i milisleri", "er ve astsubaylara demokratik haklar" vb.

Asamalarin Marksist Coziimlemesi

Bir tilkede, bir kitada ya da diinyada veya bir sanayi sektoriinde, bir fabrikada hatta bir okulda ya
da fakiiltede izleyecegimiz politikalar1 formiile edebilmek i¢in O6nce i¢inde bulunulan simf
miicadelesi asamasimn dikkatli bir tammim yapmamiz gerekir. Coziimleme ve Marksist nitelendirme
i¢in temel alinmasi gereken, simf miicadelesinin i¢inde bulundugu durumdur. Her seyden once s6z
konusu olan, yapisal bir ¢éziimlemedir ve bu, su soruyu yanmtlamalidir: Nitelemeye calistiginuz
asamada, simflar arasindaki giicler iliskisi nedir? Ustyap: 6geleri bu zemin iizerinde incelenir:
Politik partilerin, sendikalarin ve diger kitle 6rgiitlerinin, bunlarin i¢inde yer alan ¢esitli egilimlerin,
vb durumu. Siniflar arasindaki genel giic iliskisi her asamada yansimasini, var olan rejim bi¢iminde
bulur. Giigler iliskisindeki (yani, asamadaki) genel bir degisim, kisa vadede bir rejim degisikligine
yol acar. Bu asamalar sirasinda, bazen bir simifin, bazen de bir baska sinifin atilima gectigi anlar
vardir; ayni sinifin i¢inde de, farkli anlarda farkli kesimler atilim halinde bulunabilir; kimi zaman da
aynt simfin farkli kesimleri arasinda bir miicadele s6z konusu olur. Ayrica, degisik simflarin
istyapilar1 ve Devlet vardir; bu kurumlar simif miicadelesi karsisinda goreli bir otonomiye sahiptir,
bu da alt ve istyap1 kurumlar1 arasinda cgeligkili durumlara yol acabilir (is¢i hareketi devrim
dogrultusunda yiikselis gosterdigi bir donemde is¢i partilerinin giderek saga kaymasi gibi). Bir asama
sirasinda ortaya c¢ikan tiim bu gelgitler, alt asamalarin olusmasina yol agabilir; bunlar1 da dikkatle
inceleyip tammlamamiz gerekir. Yeni bir asamanin basladigin ancak, siniflar arasinda, beraberinde
bir rejim degisikligine yol acan yeni bir genel gii¢ iliskisi dogdugunda sdyleyebiliriz.

Trogki, simf miicadelesi slirecinin genel anlamda dort farkli durumuna karsilik gelen dort
asamanin bulundugunu soyler: Karsidevrimci, devrimci olamayan, ondevrimei ve devrimei durum.
Hiikiimetler, asamalarin ozelliklerini (mekanik olmayan bir bi¢imde) yansitir ve tiim ¢eliskiler
ifadesini hiikiimet diizeyinde bulur. Hiikiimetler: fasist, Bonapartist, yar1 Bonapartist, burjuva
demokratik, Kerenskici ve Kornilovcu olabilir. Trogki'ye gore geri kalmug iilkelerde, kendine 6zgii
(sui generis) Bonapartist hitkklimetler goriilebilir. Bu tip hiikiimetler, burjuva olmakla birlikte, belirli
bir emperyalist glice kars1 ¢ikarlar ya da ona kars1 direnirler, bu amagla da is¢i ve kitle hareketinden
destek bulmaya calisirlar, ya da tam tersine emperyalizmin sadik hizmetkarlar1 olarak is¢i hareketini
ezerler. Kimi zaman aym asamanin i¢inde bile rastlanan bu tip farkli hiikiimet bi¢imlerinin bulunmasi,
tim {istyapr kurumlar1 gibi bunlarin da, yalnizca temeldeki somiiren-somiiriilen iliskisini degil, tiim
simf ve simifsal kesim celiskilerini ve bilesimlerini yansitiyor olmalarindan kaynaklanir. Bunlarin
hepsi burjuva hiikiimetlerdir, bununla birlikte bunlarin bazilar1 kentli orta sinif tabanmina dayanr,
bazilar1 koyliliigiin ve is¢i stmfinin bazi kesimlerinin destegini temel alir, bazilarinda ise devletin
askeri-biirokratik aygiti agir basar, vb. Sinif miicadelesinin degisik durumlarim yansitan degisik
tipteki hiikiimetler, degisik bilesimlerden tiirer. Yine de bu hiikiimetlerin hepsi asamalarin degisik
ozellikleri ve rejim tarafindan belirlenir. Ondevrimci asamada, burjuva demokratik veya Kerenskici
bir hiikiimet bulunabilir, ama fasist bir hiikiimet olamaz; karsidevrimci asamada ise burjuva
demokratik degil fasist veya Bonapartist hiikiimetler goriilebilir.



Asamalar1 ve rejimleri, simf miicadelesinin durumuna gore tammlayan ve hiikiimetleri ifade
ettikleri toplumsal katmanlarin ve {styapilarin bilesimi olarak tarif eden bu yontem,
Enternasyonalimizin "gercek Trockist" doneminde de uyguladigi yontemdi. Politikalarimiz, iginde
bulundugumuz asamanmin ciddi, inatg1, tedbirli ve bilimsel tarifimi elde etme cabasiyla baslardi.
Bununla birlikte Cogunluk grubunun Enternasyonalimizin onderli ginde agir basmaya baslamasiyla
birlikte bu yontem terk edildi. Bugilinkii ¢oziimlemelerimiz yalmzca is¢i hareketi i¢inde var olan
iliskileri ve ¢ok 0zel olarak da Onciiniin durumunu temel almaktadir. Bu tiir ¢oziimlemeler sonucunda,
kitlelere verili kosullarda dogru bi¢cimde 6nderlik etmeye degil, oncii tizerinde etki yaratmaya yonelik
politikalar ortaya c¢ikmaktadir. Trockizmin gelistirdigi bilimsel yontemin kiigiimsenmesinin nedeni
budur.

Daha 6nce Gonzalez Moscoso yoldasin Banzer hiikiimetini "fagist" olarak tanimlamasi iizerine
aylarca siiren tartismalar yapmustik. Neden? Clinkii, ancak bu konuda bir uzlasmaya vardigimizda
izleyecegimiz politikalar konusunda anlasabilirdik. Bugiin ¢ogunluga dahil yoldaslar Bolivya'ya
iliskin olarak POR (C) (Devrimci Is¢i Partisi-Miicadele) ile hiikiimetin tanimu iizerinde anlasamiyor
olmakla birlikte (Gonzalez "fasist" oldugunu sdylemekte, Germain ise "gerici" olarak nitelemekte)
onun politika ve stratejilerini desteklemekteler. Kimi zaman bu tip rastlantilar olabilir, ama ¢ogunluk
egilimi i¢in ne yazik ki bu bir kural haline gelmis durumda. Cogunluktaki yoldaslar, Arjantin'de ERP
(Devrimei Halk Ordusu) ve PRT (C)'nin (Devrimci Is¢i Partisi-Miicadele) politikalarinin 6rnek
oldugunu sdylemekteydiler (yani ovgiiyle desteklemekteydiler), oysa PRT (C) Arjantin'deki durumu
"i¢ savas" olarak tammliyor, Birlesik Sekreterlik ise ondevrimci durum olarak nitelendiriyordu.

Cogunlugun "Mazeretci Coziimlemeleri"

Durumun birbirine tamamen zit iki ayr1 tammum yaptiktan sonra, izlenecek politikalar {izerine
anlasmaya varmak olanaksiz gibi goriiniir. Gergekten de Oyledir. Ne var ki ¢ogunluk egiliminden
yoldaslar, simf miicadelesinin durum c¢oziimlemesinden yola ¢ikmak yerine bunun tam tersini
yapmaktalar: Isci ve kitle hareketinin i¢ olgularina uygun bir strateji formiile etmekteler, ardindan da
bu stratejiyi destekleyen ve hakli gosteren bir gerceklik ¢oziimlemesi icat etmekteler. Bu yoldaslarin
bir donem temel Oonem atfettikleri kesim, 1s¢i hareketinin biirokratik orgiitleri, 6zellik le de komiinist
partilerdi. O donemde, bu kesime yonelik bir strateji olusturmuslardi: Kendine ozgii (sui generis)
entrizm(*). Bu stratejiyi hakli gostermek i¢in diinya savasimin kacimlmaz oldugunu ve komiinist
partilerin kitle miicadelesinin basim ¢ekmek zorunda kalacagim, ardindan da tiim bir devrimci
asamaya oOnciiliik edecek merkezci egilimlerin ortaya ¢ikacagin iddia ediyorlard.

* Pablo soguk savasm komiinist partileri i¢ savasa ve is¢i devrimine dogru ilerlemeye zorlayacagi, hatta kitle hareketinin
zorlamasiyla tiim kii¢iik burjuva partilerin sosyalist devrimi yapmak zorunda kalacagi iddiasma dayanarak "sui generis (kendine
0zgill) entrizm" politikasm gelistirdi. Buna gore entrizm donemsel bir taktik olarak degil, bagh basma bir strateji olarak kabul
edilmekteydi. Bu 4. Enternasyonalin bagimsiz partilerinin tasfiyesi anlamma geliyordu. Sonuglari Enternasyonalimiz ac¢ismdan
yikict oldu. Bolivya devriminde burjuva hiikiimete elestirel destek vermeye kadar giden bu smif isbirlik¢i politika, Latin Amerika'da
daha sonra ger¢eklesen kitle hareketlerinde kiigiik burjuva hareketlerin egemenligine kapi aralamig oldu.

Ne diinya savasi oldu, ne de merkezci egilimler ortaya c¢ikti, ama yoldaslar on yil boyunca
savunduklar1 stratejiyi  hakli gosterecek yeni ¢oziimlemeler icat etmeyi siirdiirdiiler. Bu
cOziimlemelerin en sonuncusunda, kendine 6zgii entrizmin, "...radikallesme siirecinin [...] esas olarak
geleneksel kitle oOrgiitlerinin bagrinda gerceklesecedi" ongoriildiigii icin kabul edilmis oldugu



soylenmekte.18

Bu mazeret¢i ¢Oziimlemenin simf miicadelesiyle ne iliskisi var? Son yirmi yilda higbir sey
degismedi mi? "Biiyiik boliimii geleneksel orgiitlerde yer alan" yeni bir kitle Onciisiiniin olustugu
dogru mu? Bu ¢oziimlemenin, baska seylerin yanm sira, yeni onciiniin olusum ve egitim dinamigini
degistirebilecek ya da degistirmis olan Bolivya ve Kiiba devrimleriyle hi¢bir 1lgisi yok.

Cogunluk egilimindeki yoldaslara sormak gerekir: Bolivya'da "geleneksel orgiitlerin bagrinda
radikallesme" yasandi mu? 1960 sonrasinda Avrupa'da bu gergeklesti mi? Ya 68'in kendiliginden
onclisii nereden dogdu? Geleneksel orgiitlerin i¢cinden mi, disindan nu? 60'larin en 6nemli olgusu
Castroculuk ve Gueveracilik'tir. Bu donemde gerceklesen tiim gosterilerin ortak bir yam varsa, o da
Che Guevera'mn portresidir. Onun resimlerini tasiyan oncii genclik nereden ortaya cikmustir?
Geleneksel orgiitlerden nmi? Stalinist ve sosyal demokrat partilerden mi? Hayir; bu, esas olarak
geleneksel oOrgiitlerin disinda gerceklesen bir siiregtir, ama ¢ogunluktaki yoldaslar bunu higbir zaman
kabul etmeyeceklerdir, clinkii bu aym zamanda bastan sona yamldiklarim1 kabul etmeleri anlamina
gelecektir.

IX. Diinya Kongresi'nde Latin Amerika'ya iliskin olarak kabul edilen politika bu metodun bir
baska Ornegidir. Cogunluk egiliminden yoldaslar stratejilerini tammlarken simf miicadelesinin
Marksist ¢oziimlemesini dikkate almadilar. Latin Amerika iilkelerinin yasamakta oldugu asamalara
yeterince 6nem vermediler. Hareket noktasi olarak "Onciiniin" tartistigi konular1 aldilar: Kir gerillasi
kurulacak m1 kurulmayacak mu, silahli miicadeleye girisilecek mi girisilmeyecek mi, vb. Stratejilerini
buradan hareketle belirlediler. Once kir gerillas1 dediler, daha sonra (kir gerillasimn ¢ikmaza
girdigini gordiiklerinde) bu stratejilerini damutip arisuda karar kildilar, "silahli miicadele stratejisi".
Brezilya'daki rejim yari-fagist mi yoksa asirt gerici mi; Peru'da s6z konusu olan bir kendine 6zgii
Bonapartizm mi; Latin Amerika tlkelerindeki rejimlerin ulusalc1 6zellikleri; simf miicadelesinin
farkli tlkelerde bulundugu farkli asamalar: bunlarin hi¢biri ¢ogunluktaki yoldaslar i¢in Gnem
tasimiyor. Belirlemek istedikleri ortak stratejiyi hakli ¢ikarabilmek i¢in bunlarin hepsini tek bir
¢cOziimlemenin i¢ine doldurabiliyorlar.

Silahl1 miicadele stratejisini hakli ¢ikarmaya yonelik ilk mazeret¢i ¢oziimleme, tiim Latin
Amerika i¢in gecerli ortak bir rejim tipi icat etmeye yonelikti; emperyalizm, ulusal burjuvaziler ve
silahl1 kuvvetler arasinda monolitik bir anlasmanin iiriinii oldugunu iddia ettikleri bir rejim. Ne var
ki, Diinya Kongresi'nin ardindan Torres ve Ailende hiikiimetleri kuruldu ve Arjantin'de Ongania
iktidardan diistii, bu gelismeler cogunlugun ¢éziimlemesini tepe taklak etti. Ama elbette stratejilerini
sirdliirmeleri gerekiyordu, bu yiizden de yeni bir rejim tipi icat ettiler: "Askeri reformizm". Aslinda
yaptiklari, bir baskasimn kullandigi bir adi ¢6ziimleme torbalarina sigdirmaktan baska bir sey
degildi. Gergekte bunun mucidi Rockefeller'di. Rockefeller, Latin Amerika'ya yaptigi ziyaret
sirasinda emperyalizm i¢in hazirladigt raporunda, emperyalizm, ulusal burjuvazi ve silahli
kuvvetlerin tizerinde uzlasabilecekleri yeni bir "askeri reformizm" politikas1 6nermisti. Banzer'in ve
Sili askeri cuntasinin emperyalizm yanlis1 kanli hiikiimet darbeleriyle birlikte elbette bu tammlama da
iflas etti. Torres hiikiimetinin uzunca bir donemi ve Ailende hiikiimetinin son donemleri "Kerenskici"
bir hiikiimet 6zellikleri tasiyordu. Germain'in biitiin bunlarin disinda yaptig tek tammlama, Banzer
hiikiimetini "Kornilovcu" olarak nitelemesiydi, o da son derece iistiinkorii bir bicimde. Cogunluk
egilimi neden bu tip hiikiimetleri Ongoriip bunlara yonelik politikalar iiretemedi? Ciinkii dogru



cOziimleme, 6rnegin Kerenskici hiikiimetler durumunda, gerici darbelere karsi birlesik is¢i cephesinin
kurulmasimt ve kitle hareketinin dogal organlar1 olarak milislerin Orgiitlenmesini  Onermeyi
gerektirecekti. Bir baska deyisle, gerilla hareketlerine yonelinmemesi anlamuina gelecekti. Dogru
cOziimleme ¢ogunlugun stratejisini hakli ¢ikarmasina hizmet etmeyecekti.

Biz Latin Amerika rejimlerini nasil tammliyoruz?. Bakalim: "Yenilgi ya da kitle hareketine kars1
koyma gereksinimi, bunun yanm sira ekonomik konjonktiir, emperyalizm ile ulusal burjuvazilerin
isbirligini kolaylastirmuis ve bu birlik, ordu tarafindan desteklenen ya da dogrudan askeri nitelikli, ve
baz1 durumlarda Brezilya'daki gibi yari-fasist 6zellikli, Bonapartist diktatorliik hiikiimetlerinin ortaya
cikmasim saglamustir. "Bu, ciddi bir kuramsal sorunu beraberinde getirir: ABD emperyalizmi ile
ulusal burjuvazi arasindaki monolitik cephe... bes, on yil gibi ya da daha uzun bir tarithsel doneme
damgasim vuran bir kalicilikta mu olacak; yoksa bunun tersine, Latin Amerika'da obiir donemlerde
goriilen, kendi icinde giiclii ama kitle hareketinin yiikselisi karsisinda yikilip yerlerini zayif
hiikiimetlere birakan zorlu hiikiimetler gibi gecici bir olgu mu olacak? Ilkesel olarak, bu soruna
getirilen ve bu hiikiimetlerin bu bigimde siirecegini temel alan Castrocu ve Gueveraci ¢oziimlerin
yanlis oldugunu diisiiniiyo ruz.

"Ulusal burjuvazinin farkli kesimleri ve bunlarin bazilar1 ile emperyalizm arasinda
siddetlenmekte olan mevcut bunalim, ¢ok daha Onemli ve belirleyici bir unsurla birlesmis
durumdadir: Kitle hareketinin yiikselisi tiim bu hiikiimetleri bunalima siiriiklemektedir. Bu durum, bu
hiikiimetlerin monolitik ve ebedi olgular olmadig anlamina gelir. Tam tersine gecicidirler ve

omiirleri kitle hareketindeki gerilemenin siiresine baglidir."!?

Iki y1l sonra soyle dedik: "Latin Amerika'daki hiikiimetleri ve rejimleri tanimlamak bos zaman
aylaklig degil, en yasamsal devrimci gerekliliklerden biridir. (...) Ciddi bir kuramsal sorunu goz ardi
ederek giiniimiiziin Latin Amerika rejimlerini "askeri reformizm" gibi dahiyane gazeteci kaliplariyla
tammlamak, sorunu gélgelemek ve Marksist simf ¢Oziimlemesinden uzaklasmaktan baska bir sey
degildir. Bir yandan ABD somiirgeciliginin baskisi, 6biir yandan is¢i hareketi, burjuva rejimlerin
ozelliklerinde derin ve siddetli degisikliklere yol agmaktadir. Bazilar1 Brezilya'da oldugu gibi yari-
fasist, bazilar1 da Uruguay'da oldugu gibi burjuva yasalligina dayali dogrudan gerici rejimlerdir.
Bazilar ise, Trocki'nin belirttigi tiirden kendine ozgii bir Bonapartizme doniisme egilimi gdsteren ya
da doniismiis olan ulusalct burjuva rejimleridir.

"Kitle hareketinin gii¢lii yiikselisi, kurumsallasmuis ya da dagimik tiirden ikili iktidar durumlarina
yol a¢gmakta, bu da Kerenskici tipte bir hiikiimet ve rejime neden olmaktadir. Bu, hiikiimeti iki gii¢
arasinda boslukta birakacak kadar kuvvetli bir 1s¢1 giicii oldugu zaman ortaya ¢ikan tipik bir devrimei
durumdur.

"[Kerenskicilik] ...son derece dengesizdir, somiirenler ile kitle hareketi arasinda yer alan
Bonapartizm ya da yar1 Bonapartizm benzeridir, ve emperyalizm ile kitle hareketi arasinda yer alan
kendine o6zgii Bonapartizme benzemez. Bugiinkii devrimci ylkselis, kendine ozgii Bonapartizmi
Kerenskici ya da gerici Bonapartizme doniismeye itmektedir... Velazco rejiminin ... kendine 6zgii
Bonapartizmin 6zelliklerini tasidigini diisiiniiyoruz. Allende ise yolun yarisindadir.

"Tammlanmis oldugumuz ii¢ hiikiimet bi¢imi de Bolivya'da gergeklesmistir: Barrientos'un gerici
veya yari-fagist hiikiimeti, Ovando'nun kendine ozgii Bonapartizme evrilme egilimi gosteren



hiikiimeti, Torres'in Kerenskici hiikiimeti".2

Bize gore her rejim bigimi simf miicadelesinin ayr1 bir durumunun ifadesi oldugu i¢in her birine
ayr1 stratejilerle karsilik verilmelidir. Cogunluktaki yoldaslar agisindan ise c¢oziimleme, aym
stratejinin tiim asamalara, rejimlere ve iilkelere (bigimlerinin ne olduguna bakilmaksizin) nasil
uyarlanacaginin agiklanmasina indirgenmistir. Aslinda agiklama son derece basittir: Onciiniin en ¢ok
hoslandi@ strateji budur. Bu onciicii 6zellik, Mandel tarafindan su sozlerle agikca ilan edilmistir:
Gergeklestirilmesi gereken, "...0nclinlin duyarliligina uygun olarak dikkatle secilmis... ulusal politik
kampanyalar..."dir.2!

Marksizmin bu reddi, ¢ogunlugun Avrupa'ya iliskin dokiimamnda artik pupa yelken yol almaya
baslar. Bu dokiimanda da farkli1 Avrupa iilkelerinin yasamakta oldugu farkli asamalar arasinda higbir
ayrim yapilmamistir. Oysa bazt Avrupa ililkeleri karsidevrimei bir durum yasamaktadir (Orn.
Yunanistan, Ispanya ve Portekiz); bunlardan bazilarinda siire¢ &ndevrimci bir duruma dogru
evrilmektedir (6rn. Ispanya); bazilarinda ise rejimin egemenlik alami iginde bir i¢ savas soz
konusudur (6rn. Portekiz). Obiir iilkelerde ise, dndevrimci duruma dogru evrilme egilimi gdsteren
devrimci olmayan (6rn. italya, Fransa ve belki de Irlanda ile uzun siiredir bir savas siirdiiren
Ingiltere) ya da devrimci durumlar (6rn. Kuzey Irlanda) yasanmaktadir. Baz iilkelerde de dndevrimci
duruma doniisme olasiligl tasimayan devrimeci olmayan siirecler s6z konusudur. Bu tammlamalarimiz
bir 6zet niteligindedir ve olasilikla hatalar igermektedir; dilegimiz bunun bir yontem O6rnegi olarak
goriilmesi. Vurgulamak istedigimiz, farkli durumlarda elbette farkli ve hatta kimi zaman tamamen zit
gorevlerin s6z konusu oldugudur.

Birbirine olduk¢a benzer durumlara sahip Yunanistan, Ispanya ve PortekizZde temel gdrev
demokratik miicadeledir; bu son iki iilkede gorevler acil niteliklidir, ciinkii ispanya'da isci hareketi
stirekli bir yiikselis i¢indedir, Portekiz de ise rejim somiirgelerde gerillalarla savasmaktadir. Bu
durumlarin tersinin yasandi@ iilke olan Ingiltere'de ana gorev, Ingiliz askerlerinin Kuzey Irlanda'dan
cekilmesini saglamak, daha da oOtesi is¢i hareketinde gelisen yoksulluga karsi ayrintili bir gecis
progranu hazirlamaktir. Italya ve Fransa igin biitiin biir Avrupa iilkelerinden farkli gdrevler soz
konusu, zira bu iilkelerde simf miicadelesi daha yiiksek bir diizeydedir. Cogunluktaki yoldaslar isci
denetimi ve Oncii icerisinde ¢alismadan soz ediyorlar, biitiin iilkelerdeki durumun aym olduguna
inandiklarindan degil, bunun tam tersi dogrultuda ilerlediklerinden otiirii: "su duruma karsilik gelen
gorevler sunlardir" demek yerine, "hepsine aym stratejiyi uygulayacagiz, o halde tiim iilkeler aymdir"
demekteler.

Yeni Referans Noktasi: Oncii

Cogunluktaki yoldaslarin Onciicii anlayis1 yalmzca somut ¢oziimleme alaminda degil, genel
kuramsal konularda da kendini belli etmekte. Buna iliskin olarak boyutlar1 revizyonizm simirlarina
ulagan iki sapma vardir: II. ve IIl. Enternasyonallerin yozlagsmasi ve ondevrimci ve devrimci
durumlarin tammlanmasi.

Iki durumda da Mandel-Germain yoldas tiim agiklamalarim isci simfimn igsel iliskilerine ve
sinifin i¢gindeki Onciiniin roliine dayandirmaktadir. Mandel'e gore, "II. ve III. Enternasyonallerde de
yozlagmamn, yani Bati Avrupa'daki sosyal demokrat ve komiinist kitle partilerinin tutucu ve reformist



bir biirokrasiye boyun egmelerinin ve giinliik yasamda statiikonun bir parcgasi haline gelmelerinin
kokeninde" genel bir yozlasma yasasi yatar.

Bu yasayr gorelim: "Bu ¢eliskili egilimlerin sonucu, aralarindaki miicadeleye baglidir, ki bu da
sonu¢ olarak iki toplumsal etmen tarafindan belirlenir. Bir yanda 'kendi basina buyruk orgiit'
tarafindan gelistirilen ozel toplumsal c¢ikarlarin derecesi, Obilir yanda, is¢i simfimin Onciisiiniin
politik eyleminin genisligi".22

Trogkistler Il.ve III. Enternasyonallerin yozlagsmasim incelerken her zaman diinya ¢apindaki sinif
miicadelesini temel 08e olarak ele alirlar. Bize gore, II. Enternasyonal'in yozlagsmasinin nedeni
somiirgelerin somiiriilmesi sayesinde is¢i simifinin 6nemli kesimlerine biiylik Odiinler bahseden
emperyalizmin ortaya ¢ikisi ve yiikselisidir. Bu, kapitalizmin verdigi odiinlere siki sikiya bagli olan
isc1 aristokrasisinin dogusuna neden olmustur. "Kendi basina buyruk orgiit" ya da "aygitin kendini
korumas1", Mandel'in bugiinlerde kesfetmis oldugu "toplumsal ¢ikarlarin" savunulmasi gereksinimiyle
degil, isci aristokrasisinin olusum siirecinin bir parcasi olarak agiklanir. IIl. Enternasyonal ise, bir
yandan is¢i hareketinin diinya 6l¢eginde aldig yenilgilerin ve geri ¢ekilisin etkisiyle, obiir yandan da
bu geri ¢ekilisin geri kalmis bir tarim tilkesi olan 1lk is¢i devleti SSCB'deki yansimasi sonucunda
yozlagmustir. "Aygitin kendini korumasi" bunun sonucunda 6nem kazanmustir.

Mandel, simdi bu klasik ¢6ziimlemeyi terk etmektedir. Artik ona gore biirokratik yozlasma, kendi
aygittm savunan bir blirokrasi ile "Onciiniin politik faaliyetinin derecesi" arasindaki iliskinin
sonucudur. Bu ¢oziimlemede kitlelere ve kitle miicadelelerine yer yoktur. Bu yontemle, kitlelerin
seferberligine gerek kalmadan, salt "Onciliniin politik faaliyeti"yle biirokrasiyi tasfiye etmek
olanaklidir.

Ondevrimci ve devrimei durumlarin tanimuyla ilgili revizyon ise "yeni Mandelci metodoloji"nin
basli basina bir boliimiinii olusturmaktadir. Her zaman is¢i hareketinin i¢ iliskilerinden ve parti ile
oncli arasindaki iligkilerden yola c¢ikan Mandel, soyle demektedir: "Devrim oOncesi durumun
(muhtemel devrimci patlama) olgunlasmasi, ileri iscilerin eylemleriyle genis kitlelerin eyleminin
kaynastirilmasidir. Bir devrim durumu -yani iktidarin devrimci ele gecirilisi olasiligi- Oncii ve
kitlelerin eylemleri, oncii ve devrimci tabakalarin bilin¢leri ile biitiinlestigi zaman dogar."2
Burjuvazinin ve kii¢iik burjuvazinin bu semada yeri yoktur. Mandel'in, bu siniflarin durumunu ve kitle
hareketiyle iligkilerini hi¢ 6nemsemedigi ortada. Oysa Trocki, "kiictik burjuvazinin hognutsuzlugu,
gerginligi, dengesizligi ve ofke patlamasi"mn ondevrimci durumun ¢ok onemli isaretleri oldugunu
belirtir.2* Ve "proleter devrim i¢in uygun" bir durumun tammum su kosullarin bir araya gelmesine
dayandirir: "... 1) Burjuvazinin ¢ikmaza girmesi ve bunun sonucunda yonetici simfin yasadig
karisiklik; 2) biiyiik burjuvazinin iktidarim siirdiirebilmek i1¢in mutlaka destegine gereksinim duydugu
kiiciik burjuvazinin saflarinda gelisen derin hosnutsuzluk ve koklii degisiklik arzusu; 3) proletaryanin
saflarinda gelisen durumun cekilmezligine iliskin biling ve devrimci eylemler i¢in hazirlik; 4)

proletarya &nciisiiniin net progranu ve kararli dnderligi.22

Trogki'nin 1930'lu yillarda sistematik olarak yineledigi bu siralama son derece aydinlaticidir:
Birincisi, burjuvazinin durumu; ikincisi, kiig¢iik burjuvazinin durumu; tigiinciisii, is¢1 sinifimn durumu;
ve son olarak partinin varligl. Gergek bir Marksist olarak Trocki nesnel olanla baslayip 6znel olanla
bitirmektedir. Ondevrimci durum igin Trogki, bdylesine kesin bir tamm vermekle kalmanus, bu



durumun, devrimei olmayan durum ve devrimci durum arasinda yer alan ara bir durum olduguna
isaret etmistir. Trocki, ondevrimci durumun, ilk {i¢ kosulun varligi ve sonuncu kosulun (partinin)
noksanligiyla nitelendigini belirtir.

Kald1 ki bu, salt bir Ortodoks Trockist olup olmama sorunu da degildir, bir sagduyu sorunudur:
Eger burjuvazi kendi i¢inde birligini koruyorsa, uygun ekonomik kosullardan yararlanabiliyor, kii¢iik
burjuvaziyi hosnut kilabiliyor ve onun destegini alabiliyorsa, Mandel'in {inlii "biitlinlestirmeleri" sans
eseri bile olsa devrime yol acamaz. Hayal edebilecegimiz en ileri durum bile -kitlelerin, dnciiniin ve
partinin eylemde ve bilingte biitiinlesmesi-, kii¢iik burjuvazi tarafindan desteklenen ve sikica
kenetlenmis bir ordu tarafindan savunulan birlesik burjuvazinin, is¢i simfim vahsi ve kanli bir
bigimde ezmesiyle sonu¢lanir. Neyse ki, bugiine kadar bildigimiz kadariyla sinif miicadelelerinden bu
tip bir Mandelci "biitiinlesmenin" ¢ikmasinin en kiictik bir olanag yok.

Cogunluk egiliminin, 6zellikle de Germain'in, devrimci ya da ondevrimci durumlarin ne olup ne
olmadigina iliskin kavrayissizliklari, "normal" soz ciigii lizerine siddetli bir tartismaya yol acti.
Tartigsma Latin Amerika lizerine basladi, ama diinya durumunun Marksist ¢oziimlemesinde belirleyici
bir 6nem kazandi. Cogunluktaki yoldaslar Latin Amerika tilkelerinde burjuva demokrasisine dayali
uzun zaman araliklarinin olmayacag gerekgesiyle, bu lilkelerde kitle hareketinde "normal" gelisme
siireclerine rastlanamayacagim iddia etmekteler. Bununla, azinlik egiliminin Latin Amerika'min
proleter devriminin klasik normlarina giderek yaklagmakta oldugu yoniindeki Ongoriisiiniin yanlig
oldugunu gostermeye caligsmaktalar.

Devrimin "normallesme" egiliminde olup olmadigi sorununun, burjuva yasalligina dayali
rejimlerin siiresiyle higbir ilgisi yoktur. Bu sorun, diinya capindaki devrimci siireclerin Lenin ve
Trocki'nin tarif ettigi yonde evrilip evrilmemesiyle, bir baska deyisle Rus Devrimi'ne benzer
durumlarin genellestirilebilir olup olmadigiyla ilgilidir. "Normal" devrimler, merkezinde sanayi
proletaryasinin, cografi ortam olarak kentlerin bulundugu ve silahli miicadelenin ekseni olarak da
kent ayaklanmasina dayal1 devrimlerdir. "Normal" devrimler, ayn1 zamanda, ancak bir Bolsevik parti
tarafindan onderlik edildigi siirece zafere ulasabilecek olan devrimlerdir. "Normallik" kavranu, II.
Diinya Savasi sonrasinda tamk oldugumuz "anormal" siireclerin karsisinda gelistirilmistir; bu
donemde Stalinizmden Castroculuk'a kadar uzanan bir yelpazedeki kii¢iik burjuva ya da biirokratik
partiler, basing altinda is¢i ve koylii hiikiimetleri kurmak zorunda kalmislardir. Bu anormallik ¢esitli
etmenlerin birlesmesinin bir sonucudur. Birincisi, devrimci durum tammlayan iki kosul (burjuvazinin
bunalimi ve kiiclik burjuvazinin radikallesmesi) donemsel olmaktan ¢ikip stirekli (kronik) bir hale
doniigmiistii. Mali ¢okiintii, ekonominin stirekli bunalimu, burjuvaziyi yillarca siiren bir ¢ikmazin
i¢ine siiriiklemis ve burjuva ekonomisinin iyilesebilecegine iliskin en ufak bir umudu kalmayan kiiciik
burjuvaziyi sistemli bir bigimde sola itmisti.

Bu etmenler, ABD emperyalizminin savas sonrast donemde yasadigi bunalim ve Castro
karsisinda i¢ boliinmeye ugramasiyla birlesmis, bu arada bunlara iki temel devrimci etmenin eksikligi
eklenmistir: Isci hareketi ve onun onderligi. Koyliiliik sahneye cikarak baskin bir rol oynamaya
baslamus ve nesnel kosullar kiiciik burjuva partilerini iktidara iterek bunlarin emperyalist, toprak
agas1 ve nihayet burjuva diizeninden kopmasina yol agmustir.

Tim bunlar degerlendirildiginde bu anormalligin su olgudan kaynakli oldugu ortaya ¢ikmaktadir:
Devrimci durumun ilk iki kosulu asir1 derecede agirlik kazanmus, is¢i hareketinin zayiflign ve



devrimci partinin yoklugu nedeniyle devrimci partinin yeri kitlelerin basinciyla kii¢iik burjuva
partiler tarafindan doldurulmustur. Trocki bu anormal bilesimi Gegis Programi'nda 6ngérmiistii.

Bugiin goriilen yeniden "normallesme", basit ve dogrusal bir bi¢cimde Ikinci Diinya Savas1 éncesi
duruma doniilmekte oldugunu degil, is¢i hareketinin devrimei duruma katilmaya basladigim ve
diinyadaki yegane devrimci is¢i partileri olan partilerimizin gelismekte oldugunu gosteriyor.

Obiir kosullar yalmzca gerilememekle kalmiyor, aym zamanda gelismeye devam ediyor.
Bunalimin siireklilik 6zelligi, geri lilkelerden daha saglam bir yapiya sahip olan kapitalist iilkelere
dogru yayilacak ve bu da sanayilesmis tlilkelerdeki is¢i sinifimn miicadeleye katilimini ve miicadele
icindeki agirligim arttiracaktir.

Bilesim, daha 6nce bildigimiz herhangi bir asamadakinden ¢ok daha patlayict olacaktir: Burjuva
ekonomisinin stirekli bunalimu daha da derinlesecek, kii¢iik burjuvazi daha da sola kayacak, 1s¢1 sinifi
arasinda devrimci duyarlilik ve etkinlik daha da yaygnlasacak, giderek biiyliyecek olan
partilerimizin ve Enternasyonalimizin kitle hareketi i¢indeki etkisi daha da artacaktir. Baska bir
deyisle devrim giderek "normallesmektedir", zira nesnel kosullar daha elverisli duruma gelmekte ve
daha da Onemlisi simf ve partilerimiz sahneye ¢ikmaktadir. "Anormal" devrimci durum yeniden
ortaya cikabilir, ama diinya ¢apindaki "normallesme"nin yaminda bu ikincil (ve ona yardimci) bir
durumdur.

Burjuva yasalliginin uzun ya da kisa siireli olmasimin biitiin bunlarla ne il gisi vardir? Rus
Devrimi, yani basarili devrimlerin en "normali", despotizmin yiizyillarca egemen oldugu, burjuva
yasalliginin ancak 1905 ve 1917'de birka¢ aylik bir siireyle yasandigi Carlik Rusya'sinda
gerceklesmistir. Bizim "normalimiz" budur: Devrimci hareketin gizliligi ve her renkten gerici
hiikiimetle neredeyse siirekli ¢atisma. Bizim "normallikten" anladigimiz, yalmzca fasizm gibi bir
olguyla kisa bir kesintiye ugrayan ytizyillik Bati Avrupa burjuva yasallig degildir.

Elbette Rusya'dakinden ¢ok daha kisa siireli gizlilik donemleri olacaktir, ¢linkii kitle hareketi
acisindan kosullar daha olumludur. Rusya'da oldugu gibi, yasal agilimlarin ve demokratik agamalarin
yalmzca kitle hareketi eylemleriyle kazanilabilecegini ve kitle miicadeleleri burjuvaziye ne denli sert
darbeler indirirse rejimlerin o denli zayif olacagim biliyoruz. Miicadele siddetlendik¢e Kerenskici
hiikiimetlere yonelik egilim daha da gii¢lenecektir; oyle ki, yari-fasist tipten hiikiimetlere kismi
kayislarin yegane nedeni, Bolsevik Parti'nin ve Trogkist politikalarin yoklugu nedeniyle devrimci
olanaklarin kagirilmasi olacaktir.

Bunlar Sili ve Bolivya'da yasanan ve bizim Marksist ¢oziimleme yontemimizin 6ngormiis oldugu,
cogunluktaki yoldaslarin ise stratejici ve Onciicii yontemleri nedeniyle timiiyle gérmezlikten geldigi
deneyimleridir. Germain, Banzer hiikiimetine "Kornilovcu" demekle Torres hiikiimetini "Kerenskici"
olarak tamimlamuis olmaktadir. "Kerenskici" hiikiimetlerin varligim tammamn, Rus Devrimi'nin
ozelliklerinin "normal" oldugunu kabul etmek anlamina geldiginin farkinda nu? Tabii ki, hayir! Onlar,
Banzer'in ve Silili subaylarin gerceklestirdikleri darbelerin burjuva demokrasisinin "istisnai"
donemler oldugunu kamtladigim, dolayisiyla da kendilerini hakli ¢ikardiginmi diistiniiyorlar. Oysa son
bes yilda Sili ve Bolivya'da, biitiin bir yilizy1l boyunca devrimci Rusya'da goriilenden ¢ok daha uzun
bir burjuva demokrasisi gegerli olmustur! Tam burada susuyorlar: Cogunluktaki yoldaslar Latin
Amerika'daki durumu fasizm donemi Avrupasi'yla karsilastirmaya devam etmekteler. Bolivya ve Sili



dahil, ¢esitli iilkelerde klasik ondevrimci durumlar yasan mus, ama bunlar devrimci partinin
bulunmayis1 nedeniyle devrimei duruma doniisememistir. Elbette bu, tim Latin Amerika tilkelerinin
bu asamay1 yasadig anlamina gelmez. Tersine, esitsiz ve bilesik gelisen bu siirecte tilkelerin ¢ok azi
bu yonde hareket etmektedir. Gene de bu Latin Amerika Rusyalari, kitamn 6biir llkelerine, hatta
diyebiliriz ki, Bat1 diinyasina yol gostermektedir.

Latin Amerika ve diinya siireci bu egilimleri dogrular niteliktedir, bu da, ¢ogunlugun "silahli
miicadele", "Oncl ig¢inde faaliyet" ve "is¢i denetimi" stratejilerinin tersine Rus Devrimi'nin
derslerini, ¢oziimlememizin temel araci kilmaktadir. Bolsevikler, kitle hareketinin yiikselisiyle
iligkili olmayan hi¢bir silahli miicadele bi¢cimine basvurmamuslardir. Silahli miicadeleyle veya
onsuz, "is¢i denetimiyle veya onsuz, parti insasini araliksiz slrdiirmiislerdir. Neden bunu
degistirelim? Heniiz ne yenildik, ne de ortada ¢cogunlugu titreten Nazi isgali tehlikesi var. Her ne
kadar inanmasak da, boyle bir olasilik ortaya cikarsa silahli miicadelenin yeni bi¢imlerini
tartisabiliriz. Su anda halen ¢6ziimlememize ve politikalarimiza giiven duyuyoruz.

Germain basta olmak lizere cogunluktaki yoldaslar, "made in Italy" patentli filmlerdeki gibi
Kovboyculuk oynamayr birakip, hareketimizin geleneksel yontemine ve progranuna geri
donmelidirler. Bu, her zamankinden daha da gereklidir. Gergekligi temel almak gerekir, yoksa Costa
Gavras'in(*) filmlerini, ya da ¢ogu kez bu filmlerden ilham alan Onciiniin duyarliligim degil.
Allende'nin "Kerenskici" rejiminin gelisimine daha yeni tanik olduk. Silili Kornilovlar'in gegici
zaferinin nasil Bolsevik politikanin ve partinin yoklugundan kaynaklandigina daha yeni sahit olduk.
Bu nedenledir ki o politikaya ve o partiye her zamankinden daha ¢ok gereksinimimiz var. Lenin'in
1917 yapatlart ile Trogki'nin Rus Devrimi ¢oziimlemelerinin lizerinde biriken tozlar1 temizleyelim!

* Costa Gavras: Fransa'da yasayan Yunan asilli sinema yapimeisi ve yonetmeni. Z, itiraf, Skiydnetim, Kayp gibi filmleriyle
iinliidiir. Moreno burada &zellikle, Uruguay'da 1973 darbesinden hemen 6nce bir Tupamaro gerillasi tarafindan kagmrilan ABD'li
bir diplomatmn dykiisiiniin islendigi Siktyonetim filmine atif yapmaktadir -¢.n.

3. BOLUM: Komiinist Partilerin Yénelisi Uzerine Lenin ve Trocki

Mandel yoldas, Leninist partinin yeni roliine iliskin yorumlarint Lenin'in Komiinizmin Cocukluk
Hastaligi 'Sol" Komiinizm adl1 ¢calismasina dayandirdigini belirtmekte. Bir an i¢in onun su boliimlere
atifta bulundugunu varsayalim: "Birinci tarihsel hedefe (proletaryanin bilingli 6nciisiinii, Sovyetlerin

iktidarindan ve is¢i simifi diktatorliiglinden yana c¢ekmek) ulasilmasi, oportiinizme ve sosyal-

sovenizme karsi tam ideolojik ve siyasal Zafer saglanmadan nasil olanakli degildiyse..."2

"Proletaryanin dnciisii, ideolojik bakimdan kazamlmustir. Esas olan budur."2 Lenin bunlar tarihin
0zel bir doneminde, sol sosyalist is¢ileri ve anarko-sendikalistleri III. Enternasyonal saflarina
kazanmak i¢in oportiinizme karsi miicadele ettigi bir donemde soylemisti. Ayrica somut bir dnciiden
s6z ediyordu: Is¢i simifimn ¢ok genis bir boliimii tarafindan taninan, desteklenen ve onun en ileri
kesimini olusturan bir is¢i Onciisli. Lenin'den bu alintilarin yapildigr bolim bu durumu agiklayarak
baslar, ki bu, ¢cok sayidaki oncii grubun isc1 sinifi tarafindan taninmadig ve tstelik bunlarin agirlikl
olarak proleter olmayan unsurlardan olustugu mevcut durumdan ¢ok farklidir. Lenin i¢in s6z konusu
olan, Rus iscilerinin ve diinya Onclisiiniin zaferini orgiitsel diizeyde pekistirebilmek i¢in bu Oncliyli
kazanabilmekti. Ama Oncliye yonelik bu merkezi gérev onu komiinist partilerin temel niteliklerini
degistirmeye gotiirmedi; Lenin, komiinist partileri, kitleleri proleter devrimine yonlendirecek

Ve



organlar olarak degerlendirmeye devam etti. Lenin'in tiim c¢abasi tam da bu Onciiyii, tek tek
tilkelerdeki on cii i¢in degil kitleler icin gelistirilecek devrimei Marksist politikaya dayali Bolsevik
partilerin insas1 zorunluluguna ikna etmeye yonelikti.

Bu alintilar1 boylece yerli yerine oturttuktan sonra, Mandel'in neden III. Enternasyonal'in kararlari
yerine bu alintilar1 kullandigim sormak yerinde olacaktir. Biz bunun nedenini biliyoruz: Ciinkii
Komiinist Enternasyonal'in ilk dort kongresinde Mandel ve Germain'in yorumlarinin tersine sunlar
sOyleniyordu: "...is¢1 sitmifimn kendini ortaya koyan bu kararli azinlig1, komiinist olan ve bir programa
sahip bulunan, kitle miicadelelerini 6rgiitlemek isteyen bu azinlik Komiinist Partidir.

"Komiinist Partiyi genis is¢i yiZinlarindan ayiran yegane 6zelligi, is¢i simifimin bir biitiin olarak
tarithsel gorevinin bilincinde olmas1 ve her zaman, farkli kesimlerin ya da mesleklerin degil tiim is¢i

stnifinin ¢ikarlarini savunmaya ¢alismasidir."28

"Komiinist Parti gercekten is¢i simfimin Onciisiiyse... is¢1 simifinin biitiin bir varligiyla ve onun
aracilifiyla biitiin somiiriilen kitlelerle ayrilmaz bir bigimde biitiinlesmeyi basardiysa..."2

Gortildiugu gibi Komiinist Enternasyonal ¢ok acik bir bigcimde devrimci partilerin hedefinin, "kitle
miicadelelerini orgiitlemek" (6nciliniin miicadelesini degil); baz1 kesimlerin degil (Oncii, kitle hareketi
icindeki bir kesimden baska nedir?) "her zaman" "tiim is¢i stmfinin" ¢ikarlarim savunmak; ve bu
amagla, "is¢1 stmfinin biitiin bir varligiyla" ("oncii" bile olsa kismi bir kesimiyle degil) "ayrilmaz bir
bi¢imde biitiinlesmeyi basarmak" oldugunu belirtmektedir.

Germain'e Karsi Trocki

Germain, ¢ogunlugun savundugu Avrupa dokiimanimin kitle organlarina iligskin tavrimin, o
donemdeki partilerimizin daha zayif olmasina karsin, 1934-36'da Trogki'nin Belgika, Fransa ve
Ispanya'ya iliskin olarak dile getirdigi goriislere benzer oldugunu iddia etmekte. Ama ne yazik ki
Germain karsilastirmalarim stirdiiriip Trocki'nin aym dénemde partilerimizin goérevi konusunda
savundugu goriisleri aktarnmyor. Trogki higbir zaman ¢ogunlugun sdylediklerinden herhangi birisini
savunmadi. Kisa siirede kitleler iizerinde etkiye sahip partiler insa edebilmemizin olanaginin
bulunmadigim asla soylemedi. Oniimiizdeki dénemde temel taktigin, kitle dnciisii icinde ¢alismak
oldugunu asla sOylemedi. Ne de Bolsevik partinin ayirt edici 6zelliginin bu 6ncii i¢inde ¢alismak
oldugunu. Trogki bunlarin tam tersini soyliiyordu. Bu iilkelerdeki ondevrimeci durumun kitleler
icerisinde yaygin bir ¢alismayr ve seksiyonlarimizin hizla biiylimesini olanakli kildigim belirtiyordu:
"Gliciimiiz sayica Onemsizdir. Ancak i¢inde bulunulan devrimci durum kiigiik bir grubun bile kisa
zamanda dogru ongoriiler yaparak ve dogru sloganlar1 yiikselterek biiylik bir gii¢ haline gelebilmesini

saglayacak olanaklar sunuyor."3? "Devrim sirasinda olaylar hizla ilerlerken zayif bir parti devrimin
rotasint dogru bir sekilde anlamasi, kavramlarla sarhos olmayan ve baskidan yilmayan saglam

kadrolara sahip olmasi sartiyla hizla giiclii bir partiye dogru evrilebilir."3! "Saglam ve olaylar1 dogru

bir bigimde kavramus bir liderlikle birlikte 10.000 tiye kitlelere giden yolu agabilir, onlari

Stalinistlerin, Sosyal Demokratlarin, sarlatanlarin ve gevezelerin etkisinden kurtarabilir."32

"Kitlelere, en asagidaki en fazla ezilmis tabakalara inmek gerekir."23 "Ancak 20.000 hatta 10.000 kisi
kararli, saldirgan ve acik bir politika ile kitleleri, tipki Bolseviklerin kitleleri sekiz ayda kazanmalari



gibi kisa bir zamanda kazanabilir."3? "Biz yiiziimiizii kitlelere donmek, ne pahasina olursa olsun, her
sekilde, muhafazakar uzlagmazliklardan etkilenmeden ve onlar tarafindan zayiflatilmadan kitle
orgiitlerinin igine girmek zorundayiz."3 "Biitiin devrimci 6rgiitlerin birinci gdrevi, 6zellikle bugiinkii
gibi kitlelerin bilincinin giinden giline tiimilyle degistigi kritik donemlerde, fabrikada, sokakta,
otobliste, kahvehanede ve evlerinde siradan is¢iye dikkatle kulak vermek, onlarin durumu nasil
gordiiklerini, beklentilerinin ne oldugunu, neye inandiklarimi 6grenmektir: Iscileri dikkatle dinlemek

gerekir."26

Trockinin bu satirlar1 yazdigt dénemde Avrupa'nmin durumu bugiinkiine benzemekteydi,
ondevrimci bir siirece girilmisti. Ne var ki, Lenin'in yaz1 lar1 ve IIl. Enternasyonal'in kararlarinin yam
sira Trogki'nin biitiin soyledikleri, cogunluktaki yoldaslarin iddialarinin tam tersidir. Cogunluk bize
kitleler lizerinde etkiye sahip partiler insa edebilmemizin olanagimin bulunmadigim soyliiyor; Trocki
i1se yorulmadan tekrarlamaktadir: "Kiigiik bir grup bile kisa zamanda biiytik bir gii¢c haline gelebilir",
"zayif bir parti gliclii bir partiye dogru evrilebilir.", "saglam ve olaylar1 dogru bir bigimde kavrams
bir oOnderlikle kitlelere giden yol agilabilir." vb. Cogunluk, bize faaliyetimizi Oncii iginde
temellendirmemiz gerektigini sdéylemektedir, Trogki ise 1srar eder: "Kitlelere, en asagidaki en fazla
ezilmis tabakalara inmek gerekir" vb. Cogunluk, politik kampanyalarimizin "6nciiniin duyarliliklarina
(gereksinimlerine) uygun olarak dikkatle secilmis sorunlar" etrafinda donmesi gerektigini sdyler,
Trogki ise "siradan is¢iye dikkatle kulak vermenin", "biitiin devrimci Orgiitlerin birinci gorevi"

oldugunu belirtmektedir.

Trocki, aym donemde entrizm taktigini 6nerdiginde bu kavrayistan bir milimetre bile sapmamusti.
Entrizm, temel gorev olarak herhangi bir Onciiyli kazanmak amacina sahip degildi, kitle hareketine
acilmak icin bir taktikti. Trogki sunlar1 soyliiyordu: "Kitlelere gitmek gerekir. Kendimize birlesik

cephede yer bulmamiz gerekir, yani onu olusturan partilerden birinin i¢cinde bulunmamuz gerekir.

Gergek uygulamada bu, Sosyalist parti igerisinde yer almaktir."3’

Trocki'ye gore partinin islevi siirekli olarak kitle miicadelelerine miidahale etmek, 6nderligi elde
etmeye calismak ve miicadele icin en uygun sloganlar1 ylikseltmektir. Yine Trogki'ye gore ne kadar
kiiciik olurlarsa olsunlar partilerimizi ondevrimci bir donemde kitle partilerine doniistiirmek her
zaman olanaklidir. Buradan hareketle Trocki, her zaman Germain'in bulundugu konumun karsisinda
yer aldi. Trogki'nin o donemki yazilarinin hi¢bir boliimiinde, temel gorevi 6ncii i¢inde ¢alismak olan
yeni bir Leninist parti tiirline rastlanmaz. Ama, belki de gelecekte Trogkist hareket icinden bazi
Germainler'in ¢ikacag tahminiyle Trogki, Oncii lizerine ayrica sunlari sdylemisti: "Eger proletarya
miicadele icinde kendi saflar1 m konsolide edip giiclendirirken, ilerideki siireclerde kullanacag
yontemleri ve gorevlerini net bir sekilde anlamakta giicliik ¢cekerse, is¢i simfi saflarinda bozulma bas
gosterir. Su anda mevcut hareket tarafindan, ilk defa olarak harekete gecirilmis genis kitleler ise
boyle bir durumda, tipki daha dnceden olduklar1 gibi pasifizmin kucagina itileceklerdir. Oncii drgiit
acisindan da, oOrgilit, zemininin ayaklarimin altindan kaymakta oldugunu hissettigi andan itibaren,
kadrolarda yasanabilecek kotii ruh hali ve maceracilik egilimleri yeniden hayat bulmay1

basarabilecektir."®® Ozetlersek, onciiyii macerac1 ve gerillac1 caresizlik igine siiriikklenmekten
yalnizca parti tarafindan yonlendirilen kitle hareketi kurtarabilir.

4. BOLUM: Oncii ve Kitle icindeki Politik Faaliyetimiz:



Propaganda ve Ajitasyon

Buraya kadar soylediklerimize bakilarak, simf miicadelesi sirasinda ortaya ¢ikan 6ncii kesimleri
g0z ard1 ettigimiz ve onlara yonelik bir ¢alisma gergeklestirmedigimiz diisiiniilebilir. Ama oyle degil;
isc1 ve kitle hareketi onclisii onemsememiz ve i¢inde ¢alisma yapmamiz gereken bir kesimdir. Bizim
buraya kadar soyledigimiz, parti politikasimn, sloganlarimin, érgiitlenmesinin ve ¢éziimlemelerinin bu
kesimce belirlenemeyecegidir.

Parti faaliyetinin 6nemlice bir boliimii 6nciiye yoneliktir: Propaganda. Lenin'in séyledigi gibi:
"Proletaryanin Onciisiinii komiinizme kazanmak s6z konusu oldugu siirece propaganda on planda yer

alryordu (ve bu s6z konusu oldugu 6l¢iide hala yer aliyor)."3

Mandel-Germain'e gore, onciiye yonelik faaliyetimizin Lenin'in ileri siirdiiglinden ¢ok daha derin
olmas1 gerekir. S6z konusu olan: "...Oncliniin duyarliligina (gereksinmimlerine) uygun olarak dikkatle
secilmis, kitlelerin miicadelesine ters diismeyen ve heniiz miitevazi de olsa seksiyonlarimiza etkin bir
girisim yetenegi sergileme olanag veren ulusal politik kampanyalarin orgiitlenmesi"® ve

"propagandanin, ve olanakli olan yerlerde ajitasyonun, bu ileri is¢ilerin hazirlanmasi dogrultusunda
yogunlastiriimas1"dir. 2

Germain, dokiimanda bu tutumunu daha da acar. Ona gore, [X. Kongre'de dngdriilen, "propaganda
grubu niteligindeki Trockist Orgiitlerin, bizzat simf miicadelesi dinamiginin gerektirdigi politik
girisimleri kitle onciisii diizeyinde gerceklestirebilen orgiitlere doniistiiriilmesi yolunda bir adimdi."42

Cogunluga gore yapilmasi gereken, "kitle onciisii diizeyinde" ajitasyon ve eylemdir ("politik
girisimler"). Seksiyonlarimizin faaliyetinin Oncili iizerinde yogunlastirilmasimn dogru oldugu
durumlarda bile, ona yonelik ajitasyon ve eylem onermek Leninizmle ¢elisir ("propaganda on planda
yer alir").

Propaganda ve ajitasyonun tamm samriz herkesce biliniyordur; propaganda, "bir ¢ok diisiincenin,
az sayidaki kisiye anlatilmasi", ajitasyon ise "az sayidaki diisiincenin, ¢cok sayida kisiye aktarilmasi”
faaliyetidir. Propaganda, Marksist ekonomi ya da diyalektik mantik egitiminden, tek tek iscilerle
yapilacak ulusal ve uluslararasi durum sohbetlerine, programimuzin anlatilmasina ve diger isci
orgiitleriyle aramuzdaki farklarin agiklanmasina kadar uzanir. Buna karsilik ajitasyon, is¢i veya kitle
hareketi tarafindan yiiriitiilen herhangi bir miicadeleye ¢6ziim getirici birkag (bazen sadece bir tane)
sloganin (licretlerin yiikseltilmesi, demokratik 6zgiirliikkler, Kurucu Meclis, tiim iktidar Sovyetlere,
vb.) yiikseltilmesi anlamina gelir. Leninist-Trogkist bir partinin ayirt edici 6zelligi, temel faaliyetinin
tim sOmiiriilenlere yonelik ajitasyon olmasidir, yoksa sadece onlarin bir kesimine degil, hatta bu
kesim is¢1 simfi olsa bile. Mandelci bir partinin belirleyici 6zelligi ise, temel faaliyetinin esas olarak
oncliye yonelik ajitasyon ve politik kampanyalar olmasidir.

Slogan Uretme Sanati

Bolsevik bir parti, simf miicadelesinin durumunun ¢6ziimlemesini yaparak ise baslar; bu
coziimlemeden, kitle hareketine yonelik bir kac temel gorev ortaya c¢ikar ve bu gorevleri sloganlarla
somutlariz. Bu, politikamizin somut bi¢imidir, bu nedenle de temel olan budur. Kuram ve propaganda



bu bi¢imin netlestirilmesine yarar. Tiim faaliyetimiz (kuram ve propaganda dahil) bu nihai hedefe
tabidir: Simf miicadelesinin belirli bir asamasinda kitlelerin kars1 karsiya oldugu genel gorevlerin
belirlenmesi, bunlarin sloganlar halinde somutlastirilmasi.

Bir 6rnek inceleyelim: Iktidara yeni bir hiikiimet gelmistir. Partinin kuramsal ¢abalarimn biiyiik
boliimii, simiflar arasindaki gilic iliskilerini ¢6ziimlemeye, yeni hiikiimeti destekleyen ve onun
karsisinda yer alan kesimleri, her iki kesimin emperyalizmle iligkilerini, silahli kuvvetlerin hiikiimet
icerisinde oynadigi rolii, vb belirlemeye ve bu hiikiimetin net bir tammmim yapmaya yonelecektir. Eger
buradan, O6rnegin bunun karsidevrimci ve Bonapartist bir hiikiimet oldugu sonucuna varilirsa,
kitlelerin bu hiikiimet karsisindaki gereksinimlerine karsilik gelen birkag ajitatif slogan olustururuz
(ekonomik kazammlarin savunulmasi, demokratik Ozgiirliikler, is¢i Orgiitlerinin savunulmasi). Ama
goriuriiz ki, bizim tammlarimiz ve belirledigimiz gorevler, reformist ya da biirokratik
onderliklerinkinden veya asirt solun tutumundan farklidir ve aym zamanda Onciiniin kendiligindenci
egilimleriyle catismaktadir. Bu durum bizi, propagandanuzi da, mevcut rejimin niteliginin siirekli
olarak agiklanmasi, bu nitelemelere iliskin olarak is¢i sinifi i¢indeki diismanlarinuzla tartisilmasi ve
bizim is¢i hareketine Onerdigimiz gorevlerin neden dogru oldugunun anlatilmasi ¢evresinde
yogunlastirmaya zorunlu kilar. Toparlarsak, kuramsal calismamiz hangi sloganlar1 ajitasyonda
kullanmamiz gerektiginin belirlenmesine, propaganda faaliyetimiz ise dnciiye, neden digerlerini degil
de bu sloganlar1 kullandigimizin agiklanmasina hizmet eder. Bu, yegane kuramsal ve propagandif
faaliyetimizin bu oldugu anlamina gelmez, ama esas olan bu. Kabaca sdyleyecek olursak, Tro¢ckizmin
tim bilimsel ve sanatsal ustaligl, onun sinif miicadelesinin her amnda gerekli sloganlar1 tiretebilme
yeteneginde toplanir. Lenin de aymi seyi soyler: "Bundan o6tiirli parti orgiitimiiziin eyleminin baslica
icerigi, bu eylemin yogunlagsma noktasi, en gii¢lii patlama donemlerinde oldugu gibi en durgun
donemlerde de, olanakli ve kesin olarak gerekli ¢alisma olmalidir, yani Rusya'min bir ucundan bir
ucuna birbiriyle baglantili, yasamin biitiin yonlerini aydinlatan ve yiginlarin olabildigince genis

katmanlar1 arasinda vyiiriitiilen siyasal ajitasyon ¢alismas1 olmalidir."43

Lenin bu politik teshir ¢izgisini, geri ya da ortalama seferberlik ve orgiitlenme diizeyine duydugu
sarsilmaz giivene dayandirir, yoksa oncii veya "iler1" is¢inin 6zel orgilitlenme yetenegine degil. Kitle
hareketine 1iliskin olarak, is¢i Onciisiiyle ya da partinin ajitatif kampanyalar diizenlemesi
gereksinimiyle asla yetinmez. Lenin'e gore eger bu kampanyalardan biriyle kitleler tizerinde etki
yaratirsak, iscilerin elinden her sey gelir. Partinin rolii bu kampanyalara Onayak olmak, kitle
hareketine eslik ve kilavuzluk etmektir. Lenin'in "devrimei ¢alismayi is¢i hareketiyle iliskilendirerek
bunu bir biitiin haline getirmeyi bilmeyen ve bu olasiligi tasimayan" entelektiielleri elestirmesinin
nedeni budur. "Eger biitiin utang verici haksizliklara karsi yeteri kadar genis, carpici ve aninda
teshirleri hala orgiitleyemiyorsak su¢ bizdedir, yigin hareketinin gerisinde kalisimizdadir. (...) en geri
isct bile (...) anlayacak ya dai¢cinde duyacaktir ve bunu duyunca, kendisi de tepki gostermek
isteyecek, bu yolda dayanilmaz bir istek duyacak ve geregini yapmay1 bilecektir; bugiin sansiirciileri
yuhalayacak yarin bir kdylii ayaklanmasini amansizca bastirmus olan valinin evi Oniinde gosteri
yapacak, obiir giin kutsal engizisyonun islerini goren papaz kilikli jandarmalara bir ders

verecektir."4

Onceki boliimde Trogki'nin Ispanya'ya (Mandel ve Germain'in Avrupa'mn bugiinkii durumunu
aciklarken ornekleme yapacak kadar sevdigi tlkeye) iliskin sOylediklerini gormiistiik. "Giictimiiz
sayica onemsizdir. Ancak i¢inde bulunulan devrimei durum kiigiik bir grubun bile kisa zamanda dogru



ongoriiler yaparak ve dogru sloganlar: yiikselterek biiyiik bir gii¢ haline gelebilmesini saglayacak

olanaklar sunuyor."%> Trocki tutumunu sdyle 6zetler: "Ajitasyon yalmzca kitlelere su veya bu slogant
iletme, onlar1 eyleme ¢agirma, vb araci degildir. Parti i¢in ajitasyon ayn1 zamanda, kitleleri dinlemek,
onlarin ne diisiindiiklerini, nasil bir ruh hali i¢inde olduklarini anlamak, ve elde edilen sonuglar

dogrultusunda da eyleme iliskin kararlar almak icin bir aractir."* Ve ABD i¢in de aym seyi bikip
usanmadan sdylemistir: "Miicadeleye baslarken muzaffer olacagimizdan emin olamayiz. Sadece,
sloganlarimizin nesnel duruma uygun ol dugunu sdyleyebiliriz ve en iy1 unsurlar bunu anlayacaktir, en

geri unsur lar da anlamadiklarinda bile buna kars1 ¢ikmayacaklardir."# "Onemli olan bir kez kesinlik
kazandiginda, sloganlar1 ¢ok iy1 bilmek ve bunlar1 ustac; kullanabilmektir, 6yle ki tilkenin her
tarafinda herkes aym anda aym sloganlari ileri siirebilmeli. Ug bin kisi, on bes ya da elli bin kisinin

yaratacag boyutta bir etki yaratabilir."#

Sloganlarin Ozgiinliigii

Bu ¢ok iyi bilinen gercekler ¢ogunluktaki yoldaslar tarafindan unutulmustur -ya da hi¢gbir zaman
bilinmiyorlardi. Lenin ve Trogki kitlelere yonelik ajitasyonu savunurken, ¢ogunluk onciiye yonelik
calismayr Onemsemekte. Lenin ve Trogki'nin Ogretisini savunan bizler ile cogunlugun tezlerini
savunanlar arasindaki bu fark, seksiyonlarimizin militan faaliyetinde kendisini belirgin bir bigimde
ac1ga vurmaktadir. Ornegin, tiim gayretimize karsin Fransiz seksiyonumuzun eyleminde kullandig
genel ve en dnemli sloganlarin neler oldugunu anlayabilmis degiliz. Bu seksiyonumuzu tammlayan bir
ozelligi varsa, o da is¢i ve kitle hareketine yonelik genel sloganlardan yoksun oldugudur.

Programdan degil, sadece Fransa'min mevcut kosullarinda kitle hareketinin gereksinimlerini
belirleyecek ve bunlara yanit getirecek bir, iki ya da ii¢ slogandan s6z ediyoruz. ABD'li yoldaslar son
birkac yildir temel bir slogan kullanmaktalar: "Askerler hemen Vietnam'dan ¢ekilsin!". Biz de se¢cim
kampanyas1 sirasinda ¢esitli sloganlar kullandik: "Patronlara, askerlere, satilmis onderlere oy yok!
Isci yoldaslarimza oy verin!" Ya Fransiz yoldaslarin se¢im kampanyalarinda kullandiklar1 temel
sloganlar neydi? Bunu 6grenebilmek olanaksiz!

Fransiz is¢ilerine ve kitle hareketine yonelik sloganlar konusuna devam edelim. 1973
Temmuzu'ndan Agustos'a kadarki Rouge sayilarina soyle bir g6z attigimizda yalmzca {i¢ tane stirekli
teshir kampanyasina rastlariz: LIP saat fabrikasi is¢ileriyle ve gocmen is¢ilerle dayamsma ve fasist
gruplara kars1 miicadele.

Bunlarin arasinda Fransa'da kitle hareketinin biitiiniiyle 1ligkili olam yalmzca fasist gruplara karsi
yiiriitiilen kampanyadir, ne var ki burada da "Ordre Nouveau'yu ve fasizmi durduralim ya da ezelim"
tiirlinden bir slogan yiikseltilmemistir. Obiir iki kismi kampanya, dzel kesimlere yoneliktir. Simdi
soruyoruz: Is¢i hareketinin kars1 karstya bulundugu en énemli sorunlara ¢oziim getiren temel slogan ya
da sloganlar hangileridir? Fasist gruplarin disinda, rejim is¢i hareketi i¢in herhangi bir sorun
yaratmiyor mu? '"Yasam standardimiza ve calisma kosullarimiza saldiran patronlart durduralim!"
slogani kitlelerin bir gereksinimine yamt getirmiyor mu? Eger tek sorun fagizm ise, neden kitleleri ona
kars1 seferber etmeye yonelik bir slogan gelistirmiyoruz? Bilinsin ki, burada ne bir slogam
savunuyor, ne de bir digerini elestiriyoruz; ¢ok daha can alici bir seyden s6z ediyoruz: Bizim
gorevimiz, kitle hareketini eylem sloganlariyla donatmaktir. Kisacasi, gorevimiz ajitasyon yapmaktir.



Tekrar edelim, is¢i ya da kitle Onciisline yonelik ¢alismaya biiyiik 6nem verilmesi gerekmedigini
sOylemiyoruz. Tam tersine, sinif miicadelesinin dyle anlar1 vardir ki bu, temel ¢alismamz haline
gelir. Is¢i hareketi ciddi bir tarihsel yenilgi aldiginda, hareket kendini yeniden toparlayana degin
temel faaliyetimiz Onciiye yonelik propagandadir. Ayrica, bir ylikselis asamasinda devrimci faaliyetin
eksenini oncii igindeki ¢calisma haline doniistliren istisnai bir durum gerceklesmistir. Rus Devrimi'nin
zaferi ve ilk 1s¢i devletinin dogusu iizerinde yiikselen IIl. Enternasyonal'in insasi sirasinda
gordiigimiiz durumdur bu. Bu donemde, bir iki yil i¢inde, Bolsevik onderligin basim c¢ektigi kitle
hareketinin goz alic1 zaferinin ve bunun uyandirdigi coskunun etkisiyle biitiin diinyadaki Onciiniin
tamami ya da tamamina yakimmin hizla kazanilabilecedi diisiiniilmiistli, zira kitle hareketinin bu
zaferini Bolsevik onderlik temsil etmekteydi. Bu durum, diinya devrimci hareketinin esitsiz bilesik
gelisimi yasasinca belirlenmisti: Kitle hareketinin belirli bir lilkede devrimci Marksist bir onderlikle
gergeklestirdigi muazzam zafer, bu zaferin diinya 6l¢egindeki 6ncii i¢inde yarattii yansimayla kosut
ve bagintil1 bir bigimde ger¢eklesmisti. Ama gene burada da belirleyici 6ge kitle hareketiydi.

Ayni sey ulusal Olcekte cok onemli bir zafer kazandigimizda tekrar ortaya cikacaktir. Fransiz
sendika hareketinde metal, otomotiv veya egitim gibi 6nemli bir sektorde, partimizin onciiliigiinde
kazanmlacak net bir zafer, Fransiz sendika hareketinin biitiin 6ncii kesimlerinde hizla hissedilir bir etki
yaratabilir ve boyle bir durumda is¢i simfimin Oncii kesimlerinden binlerce militan partimizle
yakinlasabilir. Belirli bir donem icin partimizin baglica gorevi Onciiyii Trockizme bir hamlede
kazanmak olabilir. Ama kendimizi kandirmamaliy1z. Boyle bir olasilik ancak kitle hareketinin zaferi
temelinde ortaya ¢ikar, herhangi bir baska nedenle degil.

Oncii Nasil Kazanihr?

Kitle hareketi i¢indeki faaliyetin ajitasyon oldugu "normal" durumlarda oldugu kadar, yukarda
belirttigimiz istisnai, gegici durumlarda da gegerli olan bir soru var: Onciiye yonelik olarak nasil
calismaliy1z? Onu nasil kazanabiliriz? Belki de 6zel bir politikaya gereksinim var? Cogunluk oyle
diistiniiyor; Oncii, onun "beklentilerine karsilik gelen" sorunlara iliskin ulusal kampanyalar
gelistirerek ve "etkili girisimler"de bulunarak kazamlmalidir. Biz ise tam tersini diisiiniiyoruz: Oncii,
isc1 ve kitle hareketine yonelik politikalarimizin sabirla agiklanmasiyla (propaganda faaliyeti
yurttiilerek) kazanilmalidir, yoksa ona iliskin 6zel politikalarla degil. Bu konu ¢ok 6nemlidir, ¢iinkii
cogunluk ile azinlik egilimleri arasindaki somut politik farkliliklarin biiyilk boliimii buradan
kaynaklanmaktadir.

Oncii asla Bolsevik veya Trocgkist egilimlerle ortaya ¢ikmaz. Kitle hareketinin belirli bir amnda
miicadelenin kendiligindenci egilimlerini 1fade ederek dogar ve ilk politik egitimini kitlesel reformist
partilerden, sendika biirokrasisinden ve devrimin diinya 6lgegindeki olgularindan alir. Karsilagtig
ilk diisiinceler bunlardir; daha once bildikleri ise, yalmizca burjuvazinin propaganda organlarinin
kustugu zehirdir. Devrimei parti, burjuvazinin ve burjuvazinin is¢i hareketi i¢indeki ajanlarinin
propagandasiyla yarigsma olasiligina sahip degildir. Dolayisiyla biz ¢ok geriden basliyoruz.

Cagdas Oncli Ornegin, politik yasama bir bolgede Stalinist, bir baska bodlgede Castrocu
propagandanin basinci altinda gdzlerini agnustir. Bir donem boyunca esas olarak silahli miicadelenin
sorunlarim tartismis olmasimn nedeni de budur.



Eger onun bu "kaygilarindan hareket edecek olursak, iki farkli kutuptan birini se¢gmek zorunda
kaliriz (tipki ¢ogunlugun yaptig gibi). Belki de kendimizi duruma uydurarak bu 6nciiniin bir kesimini
kazanmay1 basarabiliriz. Ne var ki bunu ancak kendi 6z politik ¢izgimizden vazgegmek pahasina
gerceklestirebiliriz.

O halde, gerillact olup gerillact 6ncliyli kazanmak ya da Stalinist olup Stalinist 6ncliyli kazanmak
neye yarar? Higbir seye yaramayacag gibi devrime dnderlik etme olasiligimiza da agir bir darbe
indirir. Yalmizca oncii i¢inde kendini bizden ¢ok daha giiclii ifade eden yanlis politik ¢izgilerle
cilvelesmis oluruz. Castrocu ve Stalinist strateji iflas ettiginde de bizim partilerimiz de onlarla
birlikte batar.

Trockistler olarak kitle hareketine gliveniriz. Dogru politikalarla kitlelere onderlik eden bir parti
insa etmeyi basarirsak kitlelerin devrimi gergeklestirece8ini diisiiniirtiz. Bu parti, esas olarak
onciinlin Troc¢kist politikalara kazanilmasiyla insa edilebilir, yoksa herhangi bir politikayla ya da
onclinlin sapmalarina uyarlanarak degil. Bu, ¢ogunlugun savundugu yaklasimdan ¢ok daha zahmetli bir
istir, ne var ki tek dogru ¢izgi de budur. Oncii, ancak devrimei politikalara kazandirsa devrimci siireg
icin bir kazamm olabilir. Stalinizm, Onciiniin biiylik kesimlerini kendi politikalarina kazandi, onu
devrime Onderlik etme noktasinda kisirlastirdi ve bir biitiin olarak da tasfiye etti. Bizim donemimizde
ise Castroculuk neredeyse diinya ¢apinda Onciiyii kazand1 ve felakete siiriikledi. Bir kesimi politik
demoralizasyona ugratirken, bir digerinin, 1960'larin Latin Amerika onciisiiniin biiyiik boliimiiniin ise
fiziksel olarak tasfiyesine onderlik etti. Onciiniin Trogkist politikalara kazanilmas1 ne anlama gelir?
Cok basit: Onciiyii, simf miicadelesinin her asamasinda partimiz tarafindan bilimsel olarak formiile
edilen sloganlarin kitle hareketi icindeki ajitasyonuna, Bolsevik bir partinin insa stratejisine ve bu
partinin programina kazanmaktir. Bu, oncelikle reformist ve biirokratik onderliklere, ardindan asir1
sol egilimlere kars1 kesintisiz siirdiiriilen zorlu bir miicadeledir. Bu, simf miicadelesinde karsilagilan
her sorun karsisinda onlara sunu sdylemektir: "Yoldas, mevcut duruma iligkin olarak Stalinizm kitle
hareketi i¢in su slogani atmaktadir; bu slogan dogru degildir, ¢linkii burjuvazinin su kesimine
giivenmemizi Oglitlemektedir, bu ise bizi mezbahaya siiriikler Asir1 solcular kendi basina faaliyet
yiriitmeni ve kendini kitle hareketinden, her giin bir arada ¢alistigin is arkadaslarindan yalitmam
oneriyorlar; bu durumda da burjuvazi tarafindan bozguna ugratilacaksin. Biz, kendini is
arkadaslarindan bir milimetre bile ayirmaman ve kitle hareketiyle sikica kenetlenmen gerektigini,
onderligi tstlenmeni savunuyoruz. Arkadaslarimn hangi sorunlar karsisinda seferber olmaya hazir
olduklarim dikkatle belirlemeli, bu seferberliklerden 6nce hangi sloganlarin uygun oldugunu
arastirmalisin; ve, isyerinde yaptigin bu calismayr ulusal ve uluslararast dilizeyde yasama
gecirmelisin. Bu gorevi gergeklestirebilmek ig¢in isyerinin bir adim 6tesine ge¢gmelisin; senin gibi
militanlardan olusan bir partide orgiitlenmelisin. Insasim siirdiirdiigiimiiz partide, biz de senin
isyerinde yaptiklarimn aymsini yapiyoruz. Biz her zaman somiiriilen kitleleri seferber edebilmek i¢in
uygun sloganlar1 ortaya ¢ikarmaya calisiyoruz. Ama biz ayrica bu kitle seferberliklerin ya iktidarin
zaptiyla sonuclanacagini ya da yenilgiye ugrayacaginin da farkindayiz. Kitleleri iktidar1 ele almaya
yonlendiren cesitli sloganlarin biitiinlestigi bir programa, gecis programina sahibiz. Seni bu partiyi
bizimle beraber inga etmeye ve progranumiza katilmaya davet ediyoruz."

Oncii i¢indeki c¢alisma bu denli basittir: Kitle hareketi iginde ajitasyonunu yapti§imiz
sloganlardan hareketle Onciiyii bu sloganlarin ortaya ¢iktigi programa ve partiye kazanmak. Ve
oncliye anlatmamiz gerekenlerin tiimii, bir biitiin olarak propagandadir (¢cok sayida diislincenin az



sayida insana aktarilmasi). Ama bu sloganlarin yilmaz ajitasyonunu bizzat biz yap muyorsak,
propagandasini nasil yapariz?

Dahasi, soziini ettigimiz "istisnai" durumlarda da propagandamiz aym ozellige sahiptir. Kitle
hareketinin tarithsel yenilgilerine bakarsak oOncli i¢inde propaganda yiirlitmek i¢in yillar
harcayabilecegimizi goriiriiz. Bu durumda onlara sunlar1 sdyleriz: "Yoldas, is¢i hareketi yenilmistir.
Ama biz miicadelenin tekrar yiikselecegine sarsilmaz bir giiven duyuyoruz. Eylemlerini kendi basina
stirdiirme, 1s¢1 hareketinin bir asirlik miicadelesinin biriktirdigi deneyimleri 6gren ve bu miicadelenin
ogretilerini incele. Kendini, kacimlmaz olarak gelisecek yeni miicadelelerin 6nderi olarak yetistir.
Isci arkadaslarina dikkatle kulak ver ve onlarin miicadeleye tekrar baslamaya hazirlandiklarim
gordiigiinde, bir dakikaligina kiicticiik bir ¢ikis bile olsa bu miicadele i¢in uygun sloganlar1 arayip bul
ve yiikselt. Biitlin bu deneyimleri edinip oOziimseyebilecegin tek yer, bu sloganlar1 formiile
edebilecegin tek yer, bizim partimizdir."

Bir bagka istisnai duruma, III. Enternasyonal 6rnegine bakalim. Acaba Lenin, uluslararasi1 onciiyii
kazanabilmek igin 6zel bir politika tasarlanus nuydi? Onciiniin "kaygilarina" uygun "ulusal politik
kampanyalar" gerceklestirilmesini onermis miydi? Sosyal demokrat partilerin oportiinizmine ve
sosyal sovenizmine karsi kazanmak istedigi sol sosyalist ve anarkosendikalistlerin taraftarligini
yapmis miyd1? Bunlarin higbirini yapmanustir. Onciiyii kazanmak, onu, "yiginlarin olabildigince genis
katmanlar1 arasinda ... siyasal ajitasyon c¢alismas1" yiiriitiilmesi gerektigine ikna etmek; Rus Bolsevik
Partisi'nin politikalarina kazanmak demekti. Her birinin kendi iilkesinde Rus tipi Bolsevik partiler
insa etmeleri icin sosyal demokrat partilerden ve anarsist egilimlerden kopmalarim saglamak
anlamina gelmekteydi.

Lenin, partinin merkezi gorevi olarak Onciiniin kazanilmasint neden yalmzca bu durumda
saptamust1? Clinkii Rus Devrimi'nin etkisi, kitle hareketinin bu biiyiik zaferi, tarihte ilk (ve bugiine
degin tek ) kez devrimci Marksist propagandanin, burjuva ve reformist propagandayla yarismasina
olanak tanimus, Sovyet proletaryasimin ve onun Bolsevik partisinin sergi ledigi ornekten biiyiilenen
uluslararas1 Oncii, tarihte ilk (ve bu giine kadar tek) kez kitleler halinde devrimci Marksizme
yonelmisti.

Kitle-Oncii Diyalektigi

Marksist kuram oldugu kadar tarihsel deneyimler de kitleler ile oncii arasinda diyalektik bir
iliskinin bulundugunu, ve dolayisiyla da ¢ogunluk egiliminin, Onciiyii kazanmanin bir basina bizi
kitlelere onderlik etme yolunda ilerletecek bir olgu olduguna iliskin mekanik kavrayisimin yanlis
oldugunu gostermekte. Onciiniin Leninist ve Trogkist olmayan politikalara kazamlmasi, partimizi
devrimci politikalardan uzaklastirir, onciiyii kitlelerden koparir ve sonunda kitle hareketini yazgisina
terk ederek hem partiyi hem de onciiyii tasfiye ederek, devrimin zaferine giden yolu kapatir. Ote
yandan, oncliyli Leninist-Trogkist politikalara kazanmirsak, kitleler {izerinde etkiye sahip, devrimin
zaferine onderlik edebilecek bir partinin insasinda biiylik bir adim atms oluruz .

Bu diyalektigin icinde, somut tarihsel ve toplumsal nedenlerden Otiirii devrimci Marksist
politikalara kazamlmasi olanakli olmayan bir Onciiniin veya bazi 6ncii kesimlerin bulunabilecegi
olasiligr da yer alir. Genel anlamda 6grenci Onciisiiniin 6nemli bir kesiminin durumu budur; bunlar,



simf miicadelesinin sarsilmaz mantiinca, kitle hareketinin saflarim er ge¢ terk edip burjuvazinin
safina katilmaya mahkumdurlar. Devrimci Marksistlerin her diizey simif miicadelesinde (kitle
hareketi, 1s¢1 sinifi ya da oncii) kazandig ya da yitirdigi her sey, tiim inis ve ¢ikislariyla bizzat simf
miicadelesince belirlenir, yoksa onciiye yonelik 6zel ya da yarim yamalak politikalarla degil. Bir
baska acidan ele alirsak , oOnciiyli kazanmanin tek yolu kitle hareketi icin gelistirilmis dogru
politikalara sahip olmaktir; ama bu tek basina yeterli degildir. En 6nemlisi, bu politikanin ulusal ya
da uluslararasi olcekte bizi, kitle hareketinin dnderligine gotiirecek onemli zaferler elde etmesidir.
Fransa'da Mayis 1968'te olan budur: Isci ve 6grenci hareketinin biitiinii i¢in dogru bir politika éncii
lizerinde etki yaratmamizi saglamisti, ama Onciiyii kitlesel bir bigimde kazanmay1 basaramadik, ¢iinkii
kitle hareketi son otuz bes yildir bir biitiin olarak ger¢eklestirdigi ilk biiyiik seferberliginde,
burjuvaziye kars1i ses getiren bitiinsel bir zafer elde edemedi. Zaferin Olgiisii, seferberlik
gerilediginde oncii lizerinde siirdiirdiiglimiiz etki kadardi.

Cogunluktaki yoldaslarin anlayislarindaki temel hatayr ortaya ¢ikaran, bu diyalektiktir. Iki dogru
olguya isaret ediyorlar: Kalabalik bir 6ncli s6z konusudur ve "is¢i sinifi iginde bir hamlede genel
politik sempati kazanma beklentisi yaratamayiz". Ama bu iki olgudan, esas olarak "kitle onciisi"
icinde ve onun "kaygilari"m temel alan 6zel bir politikayla calisilmas1 gerektigi yolundaki yanlis
sonucu ¢ikariyorlar. Cogunluktaki yoldaslar acik¢a sOylemeseler de bu anlayisin mantig bizi, is¢i
simfimin degil ama "kitle onciisiiniin" "bir hamlede kazamlabilecegi" yanlis sonucuna gotiiriir.

Isci simfinin "bir hamlede" kazamlamayacag konusunda anlasiyoruz. Ama onu bir siireg
igerisinde kazanmamiza engel olan nedir? Eger kitle hareketinin ya da onun bazi kesimlerinin
miicadelesinin her amnda dogru sloganlar1 yiikseltirsek, bu "sempatiyi" giderek ya da si¢cramak bir
bi¢cimde kazanabiliriz. Ve en 6nemli miicadeleler patlak verir vermez, kitle hareketinin ya da onun
onemli kesimlerinin partilerimize ve politikalarimiza yonelik sempatisi de geometrik olarak
bliyuiyecektir.

n "

"Kitle onciisiiniin", "genel politik sempatisini" tek hamlede kazanmamizi saglayacak olanin ne
oldugunu da anlayamiyoruz. "Kitle onciisiiniin" partilerimize veya politikalarimiza gereksinimi yok.
Simf hareketinin durgun donemlerinde Oncii, kitle hareketinden kopuk eylemlere yonelir, bizim bu
egilime karsit koymamiz gerekir. Bunun sonucunda oncliniin ancak kiiciik bir kesimi bizim ¢izgimize
yakinlasir, geri kalan kendiligindenci egilimlerini siirdiiriir. Buna engel olmanin, 6niine ge¢gmenin
hi¢bir yolu yoktur. Partinin yonelisini onun bu kaygilar1 dogrultusunda belirlemek anlik bir basari
kazandirabilir. Ama aym zamanda, Trockizmden tamamen kopmadigimiz siirece, oncii i¢inde, onun
mevcut sapmalarim harfiyen siirdiirme konusunda bizden ¢ok daha becerikli ve yetenekli Trogkist
olmayan egilimlerin bulunmasi da biiyiik olasiliga sahiptir.

Ama kitle hareketi sahneye ¢iktiginda goriintii degisir. Bu noktada oncii kesimler, kitlelerden
kopuk eylemler gergeklestirmekten ¢ok, kitle miicadelesine dogru bir yonelis kazandirma kaygisina
kapilirlar. Iste o zaman bizim sabirli, ama tavizsiz propaganda calismamuzi animsayacaklar ve,
"Trogkistler kitle hareketine giiven duymamizi ve ondan kopmamanmuzi sdylediklerinde hakliydilar.
Mevcut seferberlikler i¢in hangi politikalarin dogru olacagim onlarla tartismaliy1z" diyeceklerdir.
Baska kesimler ise, 0rnegin gerillalar, kitle miicadelesinden yalitilmus eylemlerini siirdiireceklerdir;
kitlelerden daha da uzaklasacak ve reformizme ve birokrasiye alternatif bir Onderlik olarak
goriilmeyeceklerdir. Parti, kitle hareketine yonelik politikalarina kazanmak ig¢in birinci kesimle



dostca, kapsaml1 bir diyalog gelistirmeye baslayacaktir. Gerillacilara gelince, partinin onlara iliskin
takinabilecegi yegane tutum sudur: "Bu yoldaslar1t su an i¢in devrimci Marksizme kazanabilmenin
yolu yoktur; onlar1 burjuvazinin saldirilarina karsi savunuruz, ama politik olarak kendi yaglarinda
kavrulmak durumundadirlar"

"Tek hamlede" degil, ancak bu siire¢ i¢inde kitle hareketinin Onclisii arasinda adim adim etki
kazaniriz. Kitle-oncii iliskisi diyalektigi sarsilmazdir: Onciiyii "tek bir hamlede", ancak partimiz kitle
hareketinin dev bir zaferine Onderlik ettigi zaman kazanabiliriz. Herhangi bir baska anda degil,
yalnizca bdyle bir donemde Onciiniin kazamlmas1 gorevi merkezi gorev haline gelir ve propagandif
ozelligini strdiiriir. Bu faaliyetin olanaklarin tiikettigimiz zaman kitle miicadelesinin her agsamasinda
dogru sloganlarin ajitasyonunu yapmak olan merkezi gorevimize (giiclimiizii ylize katlamus olarak)
geri doneriz.

Ajitasyon sloganlarimiz bir¢ok durumda kitleleri seferber etmez ve etkileri yalmzca bazi oncii
kesimlerle sinirlt kalir; 6rnegin baz1 oncii kesimler Vietnam't ya da bir is¢i grevini destekleyen bir
gosteri diizenlediklerinde, sloganlarimmz yalmizca bu kesimler tarafindan benimsenir. Boyle bir
durumda c¢ogunluk, Oncliniin eylemler gerceklestirdigi ve bu olgunun tek basina oncii i¢in politika
gelistirmemizi zorunlu kildig sonucunu ¢ikarabilir.

Bu kismen dogrudur. Oncii, eylemler gerceklestirebilir, ne var ki bu eylemler her zaman olumlu
degildir. Cogunluktaki yoldaslar tarafindan belirlenen, bu eylemlerin "kitle miicadelesinin akisinin
tersine ilerlememe" kosulu yeterli degildir. Genel anlamda kitle miicadelesiyle cakisan bir eylem
gergeklestirilebilir, ama bu, o anda yalmzca baskinin artmasina ve kitlelerin dikkatinin temel
sorunlardan sapmasina hizmet eder. Ornegin, iicretlerin artirilmasina yonelik bir kitle seferberliginin
ortasinda, Onciiniin bir kesiminin tek bir "kahrolsun sendika biirokrasisi" slogamyla gdsteri
diizenlemesi, kitlelerin dikkatini onlar i¢in temel sorun olan iicretlerden baska bir yone g¢evirir ve
biirokrasiye kars1 miicadelenin yalmzca, patronlara karsi siirdiiriilen mevcut miicadelenin bir parcasi
oldugu bi¢iminde algilanmasina yol agar. Eger bu gdsteri on polisin dliimiiyle sonuglanirsa, rejim
kitle hareketine yonelik, onun heniiz kars1 koymaya hazir olmadig bir saldir1 baslatir. Gorildigi
gibi, oncliniin eylemlerinin kitle miicadelesinin akisimn tersine ilerlememesi kosulu yeterli degildir,
aynt zamanda kitle miicadelesinin mevcut gereksinimlerini milimetrik bi¢cimde karsilayabilmelidir.
Herhangi bir baska olasilik parti tarafindan siddetle mahkum edilmelidir.

Peki, onciiniin eylemleri bir biitiin olarak simf miicadelesi acisindan ne anlam tasir? Onciiniin
eylemi (bir miting, bir korsan gosteri, vb) simf miicadelesi acisindan bizzat o Onciiniin kitle
hareketine yonelik ajitasyon yapmasi anlamina gelir. Radyoda konusma yapmak ya da bildiri
dagitmak da aym islevi goriir; biitiin bu eylemler sloganlarimizin kitlelere ulastirilmasi ¢abasidir,
partinin ve Onciiniin ajitasyon eylemidir. Biitiin bunlar kitlelerin dogrudan eylemi degildir, ne de kitle
hareketinin sOmiiriiciilerle bir catismasi; bunlar, sloganlarin ajitasyonu tekniklerinden bazilaridir.
Eger biirokrasi, reformizm, asir1 sol ya da biz (zira biz de hatalar yapiyoruz) yanlis bir bildiri dagitir
ya da yanlis bir slogan ileri siirersek, kitle miicadelesine zarar veririz. Aynis1 Onciiniin eylemleri i¢in
de gecerlidir; eger bu eylemlerin ana ekseni dogruysa, kitle hareketi i¢cinde yaratilan ajitasyon olumlu
olacaktir, tersi durumda ise olumsuz. Bu ac¢idan bakildiginda onciiniin dogru eylemleri, bizim kitle
hareketi i¢inde ajitasyonunu yaptigimiz sloganlarin yayginlastirilmas: igin gercgeklestirdigimiz
eylemlerden baska bir sey olabilir mi?



Toparlayalim. Cogunluktaki yoldaglar, merkezi gorevin "kitle onclisii'ne yonelik ¢alisma olduguna
inanmaktalar. Biz ise, bu tip bir merkezi gorevin yalmzca, kitle hareketinin tarihsel bir yenilgiye
ugradigl ya da bizim 6nderligimiz altindaki kitle hareketinin kazanacagi 6énemli bir zaferin, onciiniin
cok genis kesimlerini bizim ¢izgimize dogru ittigi bir donemde gecerli olabilecegini sOyliiyoruz.
Diinya ol¢eginde ondevrimci duruma dogru bir yonelisin yiiriirliikte oldugu mevcut siirecte ise,
bulundugumuz tilkelerin biiyiik ¢ogunlugunda merkezi gorevimiz, kitle hareketi i¢cinde ¢alismaktir.

Cogunluk egilimine gore temel gérevimiz, oncii iginde, onun beklentilerini karsilayan, onu eyleme
yonelten sloganlarin ajitasyonunu yapmak olmalidir. Biz ise, ajitasyonumuzun hedefinin kitle hareketi
oldugunu, gorevimizin, dogru sloganlarin ajitasyonuyla kitleler1 eyleme yonlendirmek oldugunu
savunuyoruz. Oncilye yonelik gdrevimizin ise propaganda oldugunu ve bu propagandanin esas olarak
sloganlarimizin agiklanmasi temelinde stirdiirtilmesi gerektigini diisiiniiyoruz.

Cogunluktaki yoldaslar, Onciliniin eylemlerini neredeyse partinin mutlak gorevi durumuna
getirmekteler; onlara gore temel gorevimiz, Onciiniin beklentilerini karsilayan, yani onun eylemlerinin
kendiligindenci hedefleriyle uyumlu politik kampanyalar gerceklestirmek olmalidir. Daha da kotiisii,
seksiyonlarimizin kendi baslarina Onciliniin kaygilarina uygun eylemler diizenlemeleri ve bu
eylemlerle onciiye ornek olusturmalari, onun sempatisini kazanmalar1 gerektigini savunmaktalar.

Biz, Onciiniin birlesmesinden, giiclenmesinden ve inisiyatif kazanmasindan yanayiz. Ama ona
sunlar1 soylemekten asla vazgegmeyecegiz: "Yoldaslar, kitle hareketiyle biitiinlesin, ona giiven duyun,
miicadelenin her asamasinda dogru sloganlarin yayginlastirilmasina hizmet eden ajitatif ve
propagandif eylemler gerceklestirin. Biz, bu eylemlerin hepsinde sizin yaninda olacagiz;, ama,
kendinizi fiziksel olarak kitlelerin yerine ikame ettiginiz eylemleri desteklemeyecegiz, hatta ne denli
iyl niyetli olursaniz olun, eger bu eylemler kitle hareketine zarar veriyorsa karsinizda yer alacagiz.
Boyle bir durumda, yanlis yolda oldugunuzu, eylemlerinizin kitle hareketine zarar verdigini acikca
sOyleyecegiz; sizlerin aranizdaki olumlu kesimleri devrimci Marksizme kazanmaya calisip geri kalan
kesimleri kitlelerin Oniinde teshir edecegiz, kitlelere sizin eylemlerinizle nesnel olarak onlarin
miicadelesinin karsisinda durdugunuzu aciklayacagiz."

5. BOLUM: Program ve Sloganlarin Kitle Hareketinin
Gereksinimleri ve Bilinciyle Iliskisi

Germain'in gergeklestirdigi bir dizi ikame (politik biling yerine bilimsel biling, somut Marksist
coziimleme yerine politik hederler, kitle yerine onciiye yonelik ¢alisma, vb), onun, Camejo'nun(*)
verili asamada Bolsevik parti anlayisina yonelttigi "agir" elestirilerinin "kuramsal" temelini

olusturmakta.

* Camejo: Moreno'nun kullandig1 takma ad.

Germain'e gore, Cannon'un "proleter devrimden" s6z etmesine karsilik, Camejo buna yalmzca bir
kez ve program baglanmnda deginmekte: "Parti, is¢i sinifi ve miittefiklerini, temel hedef olan devlet
iktidarimin zaptina dogru yonlendirmeye calisir, ama kendini kitlelerin yerine ikame etmeye

kalkismaz."®



Germain yoldasa, Gegis Programi’nda. yer alan "proleter devrim" tammint kabul edip etmedigini
sormak gerekir. Is¢i simifi ve miittefikleri tarafindan "iktidarin zapt1", Camejo'ya gore partinin "temel
hedefi"dir. Bu size yeterli gelmiyor mu Germain yoldas?

Germain'in Camejo'ya yonelttigi ilk "agir" elestirisi, Camejo'nun "Oncii (parti) ile isc¢i simifi
arasindaki iliskiyi tek yanli ve mekanik bir bi¢cimde" sunmasi: "Parti, kitleleri verili biling
diizeylerine uygun talepler ¢evresinde seferber ederek... kitle hareketini ilerletmeye caligir."2

Germain bunun yanlis oldugunu gostermek i¢in Trogki'den bir alint1 yaparak ondan destek almaya
¢alisiyor: "Bu durumda devrimci bir parti ne yapabilir? Ilk olarak, iscilerin bu gérevler i¢in hazir
olup olmadigina bakmaksizin nesnel durumun ve bu durumun gerektirdigi tarihsel gorevierin agik ve
diiriist bir tablosunu vermelidir. Gorevierimiz iscilerin zihniyetine bagl degildir... Isgilere gercegi

sdylemeliyiz, en iyi unsurlar1 bu sekilde kazanacagiz.">!

Germain her zamanki gibi, biitiiniinden koparilmis bir alinti yapmakta. Trocki bunlari, gecis
programimin kendi {lkelerindeki iscilerin bilincine uygun olmadigim ileri siiren bazi ABD'li
yoldaslar1 yamitlarken sOylemistir. Bu yanit tiimiiyle dogrudur, ¢iinkii Trocki burada "tarihsel
gorevler'den, ¢agin genel tarihsel programindan, yani geg¢is programindan soz etmektedir. Yoksa
ABD'li yoldaslarin o donemde karsi karsiya olduklari somut gorevleri kastetmiyordu. Trocki,
programimizi gizlemememiz gerektigini, tam tersine ortalama 1s¢i anlamayacak olsa da oncii unsurlari
("en nitelikli unsurlar") kazanmak i¢in programimizi tiim giictimiizle propaganda etmemiz gerektigini
dile getiriyordu. Bunun, Gemain'in iddia ettigi gibi bu ilkenin bir biitiin olarak partinin somut
anlardaki politik eylemini belirleyecegi anlayisiyla bir ilgisi yoktur.

Germain, propaganda ve ajitasyona iliskin yarattig1, yukarda diizeltip astigimiz kafa karisikligini
yinelemekte. Camejo hi¢gbir zaman, partinin genel, tarihsel programum formiile ederken, kitlelerin
verili biling diizeyinden hareket etmesi gerektigini séylememistir. Kuskusuz bu, tamamen reformist ve
ekonomist bir yaklagim olurdu. Camejo'nun soz ettigi, "kitlelerin seferber edilmesine" hizmet eden
"talep"ler1 formiile ederken "kitlelerin verili biling diizeyinden" yola ¢ikilmasi gerektigidir. Bu,
Camejo'nun programn ya da propagandayr degil, somut politikalarimz, kitle hareketi icinde
ajitasyonunu yaptigimiz sloganlar: kastettigi anlanuna gelir. Bununla birlikte, Trogki'den yapilan
alinti kesinlikle dogrudur, ciinkii sloganlara degil programa iliskindir. Silahli milislerden,
Sovyetlerden, ayaklanmadan, isci-koylil hiikiimetin den ve proletarya diktatorliiglinden so6z etmeyen
bir Trogkist program bu adi hak etmez. Ama 6te yandan, simif miicadelesinin her asamasinda stirekli
olarak bu sloganlar1 ya da bunlarin bir boliimiinii tekrar edip duran bir parti onderligini de akil
hastanesine kapatmak gerekir.

Trogki, Gegis Programi'nda, Camejo'nun soylediklerinin aymisim sOyler: "Buglinkii taleplerle
devrimin sosyalist programu arasindaki kopriiyli kurmalari icin kitlelere giinliilk miicadele siireci
i¢inde yardimci olmak gerekir. Bu kdprii, giliniin kosullar1 ve 1s¢i simifinin genis kesimlerinin bugiinki
bilincinden kaynaklanan bir geg¢is talepleri sistemini kapsamali, degismez bir bigimde tek bir sonuca

varmalidir: Iktidarin proletarya tarafindan ele gecirilmesi."32 Ispanya'ya iliskin olarak da aym seyleri
dile getirir: "Komiinistlerin bu miicadelelerin i¢inde yer almalar1 ve daha da Onemlisi bu
miicadelelerin liderliginde yer almalar1, onlara yalmizca devrimin gelisimini bir biitiin olarak daha 1yi
anlayabilme sanst vermeyecek; onlara yalmzca programlarimn degil giniin kosullarimn da



gerektirdigi, 6zel, yakici ve miicadeleci sloganlar1 dogru zamanda kullanabilme sansi tamyacak ve
boylece de kitlelere onciiliik edebilmelerini saglayacaktir.">3

Bu sloganlarin amaci, "kitleleri ilerletmektir". Germain'in alinti yaptig1 aym tartismada, Trogki

ayrica sunlar1 vurgular: "Biitiin sorun kitlelerin miicadele icin nasil seferber edilecegidir.">* Bu,
yoldas Camejo'nun soylediginin aymsidir: "(kitlelerin) bugiinkii bilin¢ diizeyiyle iliskili" olan bu
sloganlar, partinin "kitlelerin seferber edilmesi"nde kullandig1 sloganlardir.

Germain'in, Camejo'nun yaptigl tammlamaya saldirisinin ardinda yatan nedir? Tipik bir asir1 sol
tutum: Kitlelerin mevcut gereksinimlerini ve bilincini degil, varsayimsal gereksinimlerini ve
gelecekteki bilincini temel alan bir politika izlemek: "Kitlelerin 'verili biling diizeyi' nedir? Her
zaman ayn1 mudir? Hizla degisebilir mi? Eger lizla degisebilir nitelikte ise, 'miicadele partisi' kendi
taleplerini 'belirlemeden' Once bu biling degisikligini beklemeli midir? Ya da bu degisimleri
ongorebilir ve ona uygun davranabilir mi? Bu degisimler hangi etmenlere bagli olarak
ongoriilebilir? '"Verili biling diizeyi' kendi ig¢inde, bir oranda 'miicadele partisinin' kitle ha reketi
icinde oynadig role bagli degil midir? Ama eger 'miicadele partisinin' temel hedeflerinden biri is¢i
simfimin biling diizeyini yiikseltmek ise, o zaman 'verili biling diizeyi' nasil olur da kendi basina,
partinin kitlelere yonelik olarak gelistirecegi talepleri belirlemesinde bir kriter islevi gdrebilir?"23

Bu sorular yanitlarim kendi iginde tagiyor. Bakalim: Germain, biling diizeyinin her zaman aym
olmadigi, hizla degisebildigi, miicadele partisinin sloganlarim belirlemek i¢in bu biling degisimini
beklemeye ihtiyaci olmadigi, partinin bu degisimleri 6ngorebilecegi ve buna uygun davranmasi, yani
gelecekteki biling diizeyine uygun sloganlar gelistirmesi gerektigi; kitlelerin verili biling diizeyinin
bir oranda partinin oynadig role bagli oldugu; devrimci partinin temel amaglarindan birinin is¢i
simfinin biling diizeyini ylikseltmek oldugu ve bu nedenle verili biling diizeyinin partinin gelistirmesi
gerektigi sloganlar1 belirlemesinde bir kriter islevi gormedigi kanisinda.

Cogunluk ile azinlik arasindaki en Onemli ayriliklardan bir1 burada yatmaktadir. Germain'in
sorularina, bunlarin sirasim degistirme ozgiirliigiini kullanarak tek tek yanit verelim.

Birinci sav: "Kitlelerin biling diizeyi her zaman aym degildir". Bu tamamen dogru. Dahasi,
kitlelerin arasinda biling esitsiz gelisir ve bu, kitle icinde aym anda farkli biling diizeylerine sahip
kesimlerin bulunmasina neden olur.

ITkinci sav: "Kitlelerin biling diizeyi hizla degisebilir". Germain gene hakli, ama bunun kitle
hareketinin biiyiik eylemliliklerinin oldugu belirli donemlerde gergeklestigine deginmiyor. Durgunluk
donemlerinde kitle hareketinin bilinci ¢ok yavas bir degisim gosterir.

Uciincii sav: "Kitlelerin verili biling diizeyi, bir oranda, partinin oynadig role baglidir." Yanlis.
Verili biling diizeyi devrimci parti i¢in, daha da onemlisi bizim kii¢lik gruplarimiz ig¢in, nesnel bir
etmendir. Verili biling¢ diizeyi, nesnel durumun en dinamik 6gesidir, ama boyle olmasi nesnel bir olgu
oldugu gercegini degistirmez. Bunun anlamm sudur: Verili biling diizeyi, gelecekte degismesine
yardimc1 olabilecegimiz, ama bugiinkii durumuyla oldugu bi¢imiyle ele almamiz gereken bir veri, bir
nesnel ger¢eklik olgusudur; tipki partinin, bunun tam tersine, bir 6znel etmen oldugu gibi.

Verili biitiin olgular gibi biling de ge¢misin, tarihin bir sonucudur. Eger gecmiste partimiz biling



diizeyi tizerinde etkili olmus ise, ancak o zaman verili bilincin "bir oranda, partinin oynadig role
bagl1" oldugunu sdyleyebiliriz. Ama eger gecmiste ya da bugiin boyle bir durum yoksa, yani kitleler
bizi izlemiyorsa ya da bizim tarafimizdan egitilmemislerse, o zaman onlarin verili biling diizeyiyle
hi¢bir iliskimiz yok demektir.

Ne yazik ki bugiin durum 6yledir. Arjantinli is¢iler Peroncu ve sendikalisttirler; Fransizlar ise,
Stalinistlerin, sosyalistlerin ve sendikalistlerin pesinden gitmektedirler. Ingiliz is¢iler sendikalist,
Almanlar ise sendikalist ve sosyal demokrattirlar. Bu verili diizey her ne olursa olsun, hi¢gbir oranda
bizim oynadigimiz role bagli olmamustir.

Verili biling diizeyinin tarihsel bir sonu¢ oldugunu ifade ettik. Bu kavramm tamamlayalim; verili
biling diizeyi, birbiriyle iliskili iki etmenin dogrudan sonucudur: Rejimde ger¢eklesen nesnel
degisimler ve kitle miicadelelerinin gelisimi. Partinin rolii onemli olabilir ve kimi zaman
belirleyicidir, ama dolaylidir; parti bu miicadelelere ajitator, orgiitcii ve yonlendirici olarak katilir.

Trogki, bunu agikca ifade eder: "Kiigiik bir azinlik olarak bizim i¢in is¢ilerin ruh hali de dahil her

sey nesneldir"0 "Proletaryanmin simif bilinci gelismelerin gerisindedir, fakat sinif bilinci, fabrikalar,
madenler ve demiryollarimin yapildigi malzemeden farklidir; daha hareketlidir ve nesnel krizin,

milyonlarca issizin darbeleri altinda hizla degisebilir."Z

Radikal kiigiik burjuva entelektiielliginin bir 6zelligi de kendi duyarliligini kitlelere atfetmesidir.
Miicadeleye "asik" ve aym romantizmle kitlelerin de kendisiyle aym duygular1 paylastigim sanan
binlerce kii¢lik burjuva ay din vardir. Ne yazik ki durum onlarin diisiindiigii gibi degildir; bu
aydinlardan biri "miicadele etmek gerekir" gibi basit, heyecanli bir nedenle is¢ilerin arasina karisip
onlar1 miicadeleye cagirdiginda korkung bir diis kirtkligina ugrar. Is¢iler onu anlamaz, deli oldugunu
diistinlir ve ona sirt ¢evirirler. Ortalama bir 15¢1 ve genel olarak somiiriilenler miicadele etmeye pek
istekli degildir. Bu, greve ¢ikarak kit kanaat gecindigi {icretinin bir par¢asim kaybetmek istemeyen,
bir gosteriye katilarak fiziksel sagligim tehlikeye atmaktan c¢ekinen, kapitalizme karsi silahlanarak
oliimii gbze alamayan normal bir insanin dogasidir. Kitleler, kapitalizm onlar1 sefalete mahkum ettigi
i¢in, bu durumdan kurtulmak i¢in, kapitalizm onlara miicadele etmekten baska bir yol birakmadigr i¢in
grev yaparlar. Is¢i greve "asik" degildir, gene de iicretini ve isini yitirmeyi goze alir, ¢iinkii miicadele
etmezse acliktan olebilir. Siddete "asik" degildir, ama kapitalistlerin siddetine karsi kendini korumak
icin siddet kullanmak zorunda kalir. Silaha "asik" degildir, ne var ki kapitalizm ona karsi silah
kullandiginda, o da silah kullanmak zorunda kalir.

Verili biling diizeyini belirleyen birinci etmen budur: Kitlelerin kapitalist sistem altinda en ciddi
ve en acik bir bigimde yasadiklari, seferber olup bir ¢oziim bulmaya karar verene degin altinda
ezildikleri sorun ya da sorunlar.

Ikinci etmen, bizzat kitle seferberliginin gelisimidir. Nesnel bir sorunun varlig kitlelerin otomatik
olarak miicadeleye atilmalari icin yeterli degildir. Isciler asir1 derecede diisiik olan iicretlerinden
sikayetc¢i olabilirler, ama bu sorun karsisinda gosterecekleri tavir, aym zamanda o anda burjuvaziyle
olan miicadelenin kosullarma da baglidir. Ucret sorunu, kitle hareketinin fagizm tarafindan ezildigi
bir donemin ardindan acil bir sorun olarak ortaya cikarsa, olasilikla herhangi bir seferberlik
yasanmaz. Onderlerinin oldiiriildiigii ya da tutuklandi@, orgiitlerinin dagitildigi, baskinin biitiin



agirhigiyla iizerlerine ¢coktiigii bir donemde is¢iler kosullarin elverissizligini fark ederler ve gii¢lerini
yeniden kazanana degin seferberlikler olusturmazlar. Ote yandan bu durum efer miicadelenin
gelisiminin Obiir kutbunda, yani kitle miicadelelerinin yiikseliste oldugu bir devrimei durumda ortaya
cikarsa, nesnel sorunu ¢ozme gereksinimi, iktidar1 alma olanagimi dogurabilir. Rus proletaryasim
iktidara siiriikleyen sloganlardan birinin "ekmek" slogani olmasinin nedeni budur.

Bu iki nesnel etmen bdylece birlesir: Kapitalist sistemin verili rezillikleri, miicadele
gereksinimini dogurur ve kitle miicadelesinin acil hedefini saptar; kitle hareketinin gelisim derecesi
ise, seferberligin patlak verip vermeyecegini, hareket alamm, kullamlacak yontemleri ve bir
sendikanin tekrar 6rgiitlenmesinden iktidarin zaptina kadar degisebilecek somut sonuglar1 belirler.

Kitlelerin verili bilinci iste bu iki etmence belirlenir; bu, ¢6zme geregi duyduklar1 nesnel sorunlar
ile somiirenlere kars1 miicadelede i¢cinde bulunduklar1 kosullarin bilincidir.

Partinin, kitlelerin bu verili bilinciyle bir iliskisi yoktur. Ama Germain, partinin roliiniin
kitlelerin bilinci iizerinde "bir oranda" (ne oranda oldugunu belirtmiyor) belirleyici oldugunu iddia
ederek tipik bir asir1 sol hataya diismekte: Kendi, yani partinin biling diizeyini kitlelerinkiyle
karistirmakta. Bu, biraz once degindigimiz romantik aydinlarin "mantigimin" 6biir yiiziidiir: Bu kez
duygular degil, politik diizey kitlelerinkiyle karistirilmaktadir.

Dordiincii sav: "Parti, kitlelerin bilin¢ diizeyindeki degisimleri ongorebilir". Bu, yalmzca genel
ve tarihsel anlamda dogrudur. Kapitalist sistemin ¢okiiste oldugunu, emperyalist sistemin is¢ilerin
omuzlarina her gegen giin daha ¢ok sefalet ve somiirii yiikledigini, bu nedenle de her gecen giin daha
cok sorun yaratarak is¢ileri, bu sorunlarin ancak miicadeleyle coziilebilecegi konusunda daha da
bilin¢lendirecegini biliyoruz. Kitle miicadeleleri derinleserek ve siddetlenerek gelismeye devam
edecek. Burjuvazi ile kitle hareketi arasindaki gii¢ iliskisi giderek kitle hareketinden yana agirlik
kazanacak; bu, is¢ilerin kendi gii¢clerinin daha ¢ok bilincine varmalarim saglayacak. Boylelikle her
gecen giin yeni seferberliklere girismeye daha da yatkin olacaklar. Bu siire¢ onlar1 oldukca elverisli
bir bi¢imde devrimci politik simf bilincine gotiirecek, bu da iktidar1 ele gecirebilecekleri ve
gecirmeleri gerektigi bilincini yaratacak. Ama, onlar1 bu durumun biitiinsel bilincine ulastiracak,
orgiitleyecek ve ileri atilimlarim yonlendirecek bir devrimei parti bulunmuyorsa, burada duracaklar
ve daha sonra da gerileyeceklerdir.

Biitiin bunlar1 biliyoruz. Ama bu semadir ve tarihsel ¢agin biitiiniine iliskindir. Somut, giincel
terimlerle ele alindifinda, parti kitlelerin bilincindeki degisimleri ongorebilmek i¢in ¢ok simrl
olanaklara sahiptir. Bunu ekonomik etmen (kapitalist sistemin dogurdugu gereksinimler) agisindan
sOylemiyoruz, ekonomik kosullar o denli hizl1 degismez; kastettigimiz, bizzat miicadelelerin kendisi.
Kitlelerin her miicadeleye girisinde, bu miicadeleyi kazamp kazanamayacaklarim 6nceden bilemeyiz;
ve bu, bir sonraki miicadeleye hangi diizeyden baslayacaklarini kestirebilmek agisindan belirleyici
oneme sahiptir. iki, {ic giin siiren bir genel grev gerceklestirildigini varsayalim. Bu miicadele,
onderlerin isten atilmasiyla ve en kiiciik bir kazamm dahi elde edilemeden kitlelerin bozgunuyla
sonu¢lanabilir. Ya da tiim hedeflere ulasilamasa da onemli kismi zaferler (iicret artisi, ¢alisma
siiresinin kisaltilmasi, vb) elde eden iscilerin igbast yapmalariyla sonuglanabilir. Belki de grev,
siifi politik iktidarin zaptina gétlirecek bir ayaklanmaya yol acabilir. Grevin ertesi giiniindeki kitle
bilincinin her ti¢ durumda farkli olacag agiktir. Sematik olarak sdyleyecek olursak, birinci durumda
isciler, gelecekteki miicadeleleri i¢in yeniden oOrgiitlenme zorunlulugunu diisiinmeye baslarlar.



Sonuncu durumda ise, is¢i devletini savunmak i¢in orgiitlenmeye girisirler ya da sosyalizmin insasina
nasil baslanacagina iliskin planlar yapmaya koyulurlar.

Partinin en fazlasindan yapabilecegi, bazi varsayimlar1 ortaya koymak, bunlarin arasinda en olasi
olamina dikkat ¢ekmek ve yeni durum i¢in kuramsal ve eylemsel olarak hazirlik yapmaktir. Bunu
basarabilmek simf miicadelesinin durgun donemlerinde gorece kolay, kitlelerin verili bilincinde
glinden giine temel ve tali degisikliklerin gerceklestigi kritik donemlerde ise ¢ok zordur. Bu sonuncu
durumda gorev o denli zordur ki, Bolsevik partinin varsayimlar1 bile Ekim 1917'ye yaklasildig
oranda ger¢ekligin gerisinde kalir duruma gelmistir.

Bununla birlikte soziinii ettigimiz, partinin i¢ ¢alismasidir, yeni durumlara karsi koymak i¢in
kuramsal ve eylemsel hazirligidir. Bunun, ilerde gorecegimiz gibi, kitlelere yonelik politikalarla bir
iliskisi yoktur, ¢iinkii gerceklik bize en olas1 varsayimlarimizin bile gergeklesmedigini gosterdigi an
bizi yeni duruma uygun yeni bir politika liretmek zorunda birakir. Marksistler, gercekligin herhangi
bir semadan ¢ok daha zengin oldugunu ¢oktan beri bilmektedirler.

Kitlelerin verili bilinci konusunu siirdiirelim. Parti, simif miicadelesinin Marksizm tarafindan
kesfedilmis genel yasalarimi temel alarak ve zaman acisindan simrli donemler igin genel
kestirimlerde bulunabilir. Ornegin, kitle hareketinin yiikselise gececegi, Kerenskici hiikiimetlere
yonelik bir egilimin goriilecedi, ekonomik bunalimin derinlesecegi, burjuvazinin boliinecegi, vb.
Kitlelerin verili bilincindeki degisimleri ongorebilme yetenegine sahip olduguna inanan Germain
yoldas, bu diger tiir kestirimlerin en basitlerinde bile simifta kalmustir.

Besinci, altinci ve yedinci savilar: "Partinin temel hedeflerinden birisi is¢i simifimn biling
diizeyini yiikseltmektir, bu nedenle kitlelere yonelik sloganlar1 belirlemek icin kitlelerin verili
bilincinde degisimler gerceklesmesini beklememeli, (bazi degisimleri Ongorebilme yetenegiyle)
gerceklesecek olan bu degisimlere uygun hareket etmeli, gelistirecegi sloganlarin formiilasyonunda
kitlelerin verili bilincini belirleyici kriter olarak almamali."

Bu savlar bizzat kendi kendilerini ciiriitmekte, cilinkii biraz once gosterdigimiz gibi partinin
kitlelerin verili bilincindeki degisimleri ongdrebilmesi olanakli degildir. Biz yine de Germain'e bir
sans tantyalim ve kitlelerin bilincindeki degisimleri 6ngdrebilmemizin olanakli oldugunu varsayalim.
Bu zorluk bir kere asildiginda, Germain'in tasarimu tiim ¢iplakligiyla gozler oniine serilir: Partinin
amaci, kitlelerin bilincini politik simf bilincine dogru yiikseltmektir (dogru). Bu nedenle sloganlarim,
verili biling diize yinden degil, partinin gelecek Ongoriisiinden hareketle olusturmalidir (yanlis,
binlerce kez yanlis).

Eger Germain gelecek biling diizeyinden soz ediyor ve sloganlarimizin gelecekteki biling
diizeyine bagli oldugunu ileri siirliyorsa, neden tek slogan olarak iktidarin ele gecirilmesi, diinya
proleter devrimi sloganim ileri slirmedigini anlayamiyoruz. Biz, oniimiizdeki birka¢ ay ya da yil
icinde gergeklesecek bir biling degisimine uygun bir slogan ile on ya da yirmi yil icinde ileri
siiriilebilecek bir slogamn ileri siiriilmesi arasinda fark goremiyoruz. Neden anlamsiz islerle
ugrastyoruz? Neden yalmzca diinya ¢apinda iktidarin ele gecirilmesi sloganin ileri siirmiiyoruz? Bu
da gelecek biling diizeyinden hareketle olusturulmus herhangi bir digeri kadar 1yi bir slogan. Eger
kitleler yakin bir gelecekte sloganlarimizdan birine kulak vermeye hazirsa, neden uzak gelecege dair
bir slogana kulak vermeye hazir olamayacaklarini anlayamiyoruz. Germain'in tasariminda, sorun nitel



degil niceldir ve nicel bir sorun (zamanin miktar1) sloganlarin niteligini belirlemez. Boylece, sonunda
varilan nokta en ¢ok hosumuza giden olur: iktidarin diinya ¢capinda ele gecirilmesi.

Gergekte sorun (sloganlarin bugiin ya da gelecek i¢in olmasi) niteldir. Biz, kitle hareketinin
biling diizeyinden ve her anin (verili) gereksinimlerinden yola ¢ikan sloganlarin kullamlmasindan
yanaylz. Tahmini (ya da Ongoriilen) biling diizeyinden ve kitle hareketinin varsayimsal
gereksinimlerinden yola ¢ikan herhangi bir slogamin kullamlmasina ise siddetle karsiyiz.

ABD'de "Askerler derhal Vietnam'dan ¢ekilsin!" slogamm yiikselttigimizde, kitle hareketinin bu
sloganin gerektiginin dogrudan bilincine sahip olmadigi, bu slogam kendisine ait hissetmedigi iddia
edilebilir.

Bu olabilir, ¢linkii kitlelerin acil gereksinimi ile verili bilinci arasinda, nesnel ile 6znel olanin
arasindaki aym celiski ve diyalektik s6z konusudur: Nesnel bir gereksinimin varlig mekanik olarak
kitlelerin bu gereksinimin bilincine varmalarina yol agmaz. Dahasi, verili biling her zaman acil
gereksinimin ardindan gider. Bu nedenle ajitasyon sloganlarimiz esitsiz bigimde gelisen bu iki etmen
arasinda bir koprii olusturmalidir. Bu iki etmen den belirleyici olam her zaman nesnel olandir, yani
acil gereksinimdir. Germain'in bir kere bile soziinii etmedigi budur. Ciinkii ona gore sloganlarimiz
olusturulurken belirleyici olan etmen acil nesnel gereksinim degil, gelecekteki olas1 bilingtir.

Eger bu kopriiyii kurmayi, kitlelerin verili biling diizeyi ile acil gereksimimlerin sentezi olan
dogru sloganlar1 formiile etmeyi basarabilirsek, onlarin bilincinde "bir oranda" belirleyici bir etmen
olmay1 basarabilir miyiz? Bu, kitlelerin ya da onlarin bazi kesimlerinin sloganlarinuz1 kabul etmesine
baglidir. Zira, sloganlarimiz bilimsel olarak formiile edilmis ve kusursuz olsalar bile, kitlelerin
kurdugumuz bu kopriiden gegmesine, yani sloganlarimiz ¢evresinde seferber olmalarina engel
olabilecek yiginlarca tarihsel ve gilindelik nesnel neden vardir. Bu bize bagli degildir; biz dogru
sloganlar1 sunduktan sonra gerisi her zaman, gercek belirleyici 68e olan nesnel etmen tarafindan
belirlenir. Kitleler sloganlarimizi benimser ve sloganlarimiz etrafinda seferber olurlarsa ancak
bundan sonra onlarin bilincinde "bir oranda" belirleyici bir etmen durumuna gelebiliriz. Tersi
durumda, bunu bagaramayiz.

Trocki, Germain'inki gibi degil, bizimki gibi bir sonu¢ ¢ikarmisti. Biiyiik bunalimdan sonra ortaya
cikan yaygin issizlik karsisinda ABD i1s¢i simifinin acil gereksiniminin is bulmak oldugunu gérmiistii.
Bu oOrnekte, "kuramsal olarak" uygun olan slogan "is saatlerinin oynak merdiven sistemine gore
ayarlanmas1" olmaliydi. Ne var ki Trocki bu slogam kullanmadi, acil gereksinimiyle birlikte
Roosevelt'e giiven duyan is¢i simifimin, verili biling diizeyini de g6z Oniine alarak sorunu soyle
formiile etti: "Bay Roosevelt ile onun beyin takimindan, ¢alisabilecek durumda olan herkesin uygun

ticretlerle calisabilecegi bir kamu isleri progranu dnermesini talep ediyoruz."8

Roosevelt'e yoneltilmis bir talep slogamyla, acil gereksinim (issizlik) ile verili biling (iscilerin
Roosevelt'e giiven duymalar1) arasinda bir koprii kurulmus olur. Eger Trocki bu politikayr formiile
ederken yalmzca acil gereksinimi (issizlik) dikkate almus olsaydi, verili bilinci (iscilerin Roose
velt'e olan gilivenini) hesaba katmadigi i¢in is¢i sinifimn seferber edilmesine hizmet eden uygun bir
politika olusturulamazd.

Vietnam ornegine donecek olursak, burada, ABD'nin Vietnam't isgal etmeye basladigi andan



itibaren, bunun kitlelerin o andaki biling diizeyine uygun olup olmadigina bakilmaksizin, askerlerin
derhal geri ¢ekilmesi slogam ileri stiriilmiistiir. Bu kopriiyli verili bilince uygun hale getirebilmek
adina acil gereksinimin uzaginda (bi¢im ve dil uyarlamalarimn disinda) kuramazdik, slogammza
kaynaklik eden gerekliligi g6z ardi edemezdik. Slogamimizi yalmzca o amin biling diizeyi iizerinden
hareketle olusturan, belirleyici unsur olarak acil gereksinimi ele almayan, bu nesnelligin iizerinden
atlayarak kitleleri seferber etmeye calisan her girisim maceracilik olur. Ciinkii politikalarimiz
biitiinseldir; ¢oziimlemeyi, programu (tarihsel zorunluluk ve tarihsel biling), propagandayr ve
ajitasyonu (acil gereksinimler ve verili biling) kapsar ve is¢i simfi iktidar1 ele gegirene kadar
kitlelerin siirekli seferberligini hedefler. Bir baska ifadeyle, her sey i¢ckin bir bigimde birbiriyle
iliskilidir ve etmenler birbirine baglidir, bunlarin arasinda belirleyici etmen ise kitlelerin
seferberligine yonelik sloganlardir.

Trocki, gorevlerin kehanetlerden hareketle belirlenmesi aliskanligim otuz yili agkin bir siire dnce
elestirerek sunlar1 sdylemisti. "Ama bizim gorevimiz takvime bakarak kehanetlerde bulunmak degil,
politik duruma uygun sloganlarla iscileri seferber etmektir. Stratejimiz, soyut spekiilasyon degil,

devrimci eylemdir.">

Simf miicadelesinin belirli bir asamasinda, bu asamaya uygun olmayan bir biling diizeyinden
sloganlar ve talepler ileri siirmek asir1 sol bir hatadir. Sloganlara ve taleplere ek olarak bir de, tipki
kendine ozgii entrizm stratejisinin gelistirildigi gibi, biitiin bir strateji bu anlayisla olusturulursa, bu
daha da biiyiik bir hata olur. Stalinizmin asir1 oportiinist bir politika izledigi ve kendisini barig
cagrist yapan sloganlara adadig bir donemde, Germain ve ¢ogunluktaki yoldaslar yakin bir gelecekte
bir savas ¢ikacagim ve Stalinizmin, kosullar tarafindan politikalarinda ve zihniyetinde degisikli ge
zorlanacagim iddia etmislerdi. Buradan hareketle de, gerceklesecek bu degisimleri (higbir zaman
gerceklesmedi) beklemek i¢in Stalinist drgiitlere girme stratejisini icat etmislerdi..

Ayni sey sloganlarimiz i¢in de gegerli. Sloganlarimizi simf miicadelesinin gelecek bir donemine
ya da kitlelerin belirsiz bir gelecekte sahip olacaklar1 biling ya da gereksinimlere gbre formiile
edemeyiz. Birincisi, bunu basaramayiz, ¢linkii gelecekteki donemin 6zelliklerini bugiinden bilemeyiz.
Ama gelecegi onceden okuyabilme (Germain'in sOyledigi bigimiyle ongorebilme) yetenegine sahip
olabilsek bile, cok daha 6nemli bir nedenden 6tiirii bu sloganlar1 kullanamayiz: Ciinkii, sloganlarin
iscileri seferber etmek gibi basit bir amaci vardir. Eger sloganlar gelecekteki gereksinimleri ve
gelecekteki biling diizeyini yansitiyorsa, kitleler igin anlasilmaz olur. Ornegin, Bolsevik parti
emperyalist savas sirasinda "baris" slogam yerine, Brest-Litovsk'ta oldugu gibi, bir bolgenin
Almanlara birakilmasim savunmus olsaydi Ekim Devrimi asla ger¢eklesmezdi. Partinin amacinin
kitlelerin bilincini  politik smmf bilincine dogru yiikseltmek olmasi, bunu tek basina
ger¢eklestirebileceg anlamina gelmez, Bizzat Germain yoldasin kendisi hakl1 olarak kitlelerin kendi
eylemleri araciligiyla 6grenebileceklerini vurguluyor; o halde bizim gorevimiz kitleleri bunun igin
seferber etmek olmalidir, zira kitleler politik simf bilincini bu seferberlikler i¢inde edinirler. Buraya
kadar anlasiyoruz. Ayrildigimiz nokta, kitlelerin nasil seferber edilecegi. Germain, kitleleri gelecekte
sahip olacaklar1 biling diizeyine gore hazirlanan sloganlarin ajitasyonunun yapilmasiyla seferber
etmemiz gerektigini soyliiyor. Biz ise kitlelerin, sahip olduklar: verili biling diizeyi ve gereksinimlere
uygun olusturulan sloganlarla seferber edilebilecegini soyliiyoruz.

Bir Genel Grevde Germain ve Biz



Sanayi isletmelerinin yiizde 30 ya da 40'lik bir boéliimiinde ticretler konusunda birbirinden kopuk
miicadeleler siirmekte oldugunu varsayalim. Boyle bir anda kitlelerin gereksinimi nedir? Biitiin bu
miicadelelerin bir genel grev bigiminde birlestirilmesi. Slogammuz ne olmalidir? Ucretlerin
artirtlmasi i¢in genel grev! Boyle bir durumda Germain nasil bir slogan gelistirecektir? Soyle
diisiinecektir: Genel grev iktidar sorununu giindeme getireceginden, slogammuz "iktidar icin genel
grev!" olmalidir. Daha yiiksek ticretler elde edebilmek icin kitlelerin gereksinimi genel grevdir, onlar
bunun bilincindedirler ya da bunun bilincine varmalidirlar. Buna karsilik iktidarin ele gecirilmesi
gerektiginin bilincinde degillerdir. "Ucret artis1 icin genel grev!" sloganmmmuz verimli bir topraga
serpilecek, kitle hareketinin derinliklerine yayilacak, genel grev bir gerceklik haline gelecektir.
Germain'in slogam ise havada kalacak, yalmzca kiigiik bir Oncii grup tarafindan benimsenecek,
kitlesel bir genel grev olasiligim heba edecektir.

Bununla birlikte, biz de Germain gibi, genel grevin iktidar sorununu giindeme getirecegini
biliyoruz. Ne var ki Germain bu slogam genel grevin heniiz olusum asamasinda oldugu bir dénemde
ileri siirmeye calismaktadir. Iktidar1 almak i¢in ilk 6nce genel grevi gerceklestirmek gerekir. Eger
kitlelerin genel greve cikarak iilke yasamim durdurmalarim, burjuvaziyi bunalima itmelerini
saglayabilirsek, eger bu durum tiim sistemi tehlikeye iterse, eger rejim karsi saldirtya hazirlanmaya
baslarsa, iste o zaman kitleler genel grevin basarisinin iktidarin ele gegirilmesine bagli oldugunu
acikca gdrmeye hazir hale geleceklerdir. Iktidarin ele gecirilmesi, kitlelerin en acil gereksinimi ve
tek ¢ikis yolu olacaktir. Bu asamada parti hala "Ucret artis1 i¢in genel grev!" slogamyla yetinmeye
devam ederse, bu bir cinayet, bir ihanet olur. Kitle seferberlikleri, artik iktidarin ele geg¢irilmesi
gereksinimini anlayabilecek noktaya erismistir. Slogam degistirmenin zamam gelmistir. Boyle bir
noktada iler1 siiriilmesi gereken slogan, "Tiim iktidar Sovyetlere (ya da grevi yoneten komiteye)!"
olmalidir.

Genel grevi kitlelerin ruh halinin ya da isteklerinin 6tesinde bir hedef olarak formiile edersek ve
bu nedenle onlarin greve ¢ikmalarim saglayamazsak, istedigimiz kadar "Iktidar icin genel grev!" diye
bagirip duralim, hi¢gbir sey elde edemeyiz. Belki genel grev bize ragmen ger¢eklesir, ama bu durumda
da kitlelerin iktidar1 ele geciremeyecegi kesindir.

Bu noktada Germain, bize sOyle yamt verebilir: Eger genel grevden Once tek cikis yolunun
iktidarin ele gecirilmesi oldugunu simdiden soylersek, daha sonra kitleler bunun ayrimina
varabilecekleri bir durumla karsilastiklarinda, bizim gelismeleri Ongdrebilen 1yi bir Onderlik
oldugumuzu diisiineceklerdir. Bu yanlis, entelektiiel bir anlayistir. Bu Oncliniin davranis bi¢imidir,
kitlelerin degil. Tam da bu nedenle Oncliye grevin arifesinde, genel grevin iktidar sorununu giindeme
getirecegini ve bu gorev i¢in kendisini hazirlamasi gerektigini sabirla anlatmaliyiz. Onciiye yonelik
biitiin propagandanuzin temel ekseni bu ve yalmzca bu olmalidir. Ve 6ncii bizim 6ngdriimiiziin dogru
oldugunu gorecek ve kitlesel halde partiye katilacaktir.

Eger kitleler Germain'in diislindiigii gibi davranacak olsaydi devrim ¢ok kolay bir is olurdu.
Iktidarin ele gegirilmesi sloganimn ajitasyonunu yapmak i¢in bes, on ya da yirmi yil harcar ve sonra
bir devrimci kriz patlak verdiginde (6rnegin, genel grev) -bir devrimei kriz bizim varligimizdan
bagimsiz olarak olusur, ¢iinkii simf miicadelesinde kag¢imilmaz bir andir- kitleler yillar siiren
ajitasyonumuzu animsar, onderlik olarak bizi secer ve iktidari ele gecirirler. Oysa kitleler bu bigimde
davranmaz; onlar, 6nderlik olarak, giristikleri her miicadelede uygun sloganlarla kendilerini seferber



edeni bilirler. Onlarin biling ve gereksinimleriyle ilgisiz sloganlarla ortaya ¢ikanlari, onderlikleri
olarak kabul etmeyecekleri gibi, kitle hareketine yabanci birer unsur olarak degerlendirirler.

Buradan hareketle, partinin neden kitlelerin acil gereksinimlerine ve verili biling diizeyine
karsilik gelen sloganlarin ajitasyonunu yapmasi gerektigine iliskin iki sonu¢ ¢ikarilabilir. Birincisi,
kitleleri seferber edebilmenin tek yolu budur ve kitle seferberlikleri onlar agisindan biling
diizeylerini yiikseltebilmek i¢in tek aracgtir. Yani, 6nemli olan genel grevin ger¢eklesmesidir, ¢iinkii
yalmzca genel grev sirasinda kitleler bilinglerini iktidarin ele gegirilmesi noktasina kadar
ilerletebilmenin kosullarina sahip olurlar. Bu sloganlarin ajitasyonunun yapilmasi i¢in ikinci neden,
onderlik olarak benimsenmenin, giiven ve etkinlik kazanmanin tek yolunun bu olmasidir. Kitlelerin
animsayacagl sey (ki bu acidan 1yi bir bellege sahip tirler), tam da gereksinim duyduklari bir anda
fasizme karsi bir birlesik cephenin kurulmasi gerektigini kimin soyledigi; ticretler i¢cin savasmak
gerektiginde bu konuda gerekli sloganlar1 kimin iler1 stirdiigii; bozguna ugramamak i¢in geri ¢ekilmek
gerektiginde (neden olmasin?), bunu kimin 6nerdigidir.

Bir parti yalmzca bu yolla, sloganlarin ajitasyonunu yaparak onderlige hak kazanabilir, yalnizca
bu yolla bir devrimci krizden once onderlik olarak benimsenebilir. Bu olmadig taktirde, devrimci
kriz aminda kitlelerin kulak verecegi, boyle bir anda kitlelerin kendi baglarina asla bilincine
varamayacaklar1 yegane slogani, yegane gorevi, iktidarin ele gegirilmesi slogam ve gorevini ileri
stirebilecek bir otorite bulunmayacaktir.

Bu yeni bir kesif degil. Trocki asir1 solculuga karsi aym dogrultuda uzun bir miicadele
stirdiirmistiir. Kitle hareketinin biling diizeyine ve duruma uygun olmadigt nedeniyle, Almanya'da
Sovyetler, Ispanya'da silahlanma, gene Almanya'da is¢i denetimi sloganlarina kars1 ¢ikmustir.

Trockist politikalarin biitiin sirr1 kesin olarak her an kitlelf rin biling diizeyinin ve
gereksinimlerinin milimetrik olarak hesaplanmasindan ve buna uygun sloganlarin kesfedilmesinden
ibarettir. Trogkist politikalar somuttur, sloganlar diizeyinde giiniin gereksinimlerine uygun, program
diizeyinde tarihseldir. Bu, acil ile uzun donem, somut ile soyut arasindaki bildigimiz ¢eliskidir; bu
celiski kendini, sloganlar ile program, ajitasyon ile propaganda arasindaki celiskilerde yansitir.

Bolsevik partinin birka¢ aylik kisa bir siire¢ i¢cinde sloganlarim hizla degistirmesinin nedeni
burada yatar: "Tim lktidar Sovyetlere!", "Burjuva Bakanlar, Istifa!", "Hep Beraber Kornilov'a
Kars1!", "Kurucu Meclis!" ve tekrar "Ttim Iktidar Sovyetlere!".

Partilerimizin ve Onderliklerimizin biitlin bilimsel ve sanatsal ustaliklar1 kitlelerin biling
diizeyindeki ve gereksinimlerindeki degisimleri kesfetme yeteneSinde yatar. Bununla birlikte,
kitlelerin bilincindeki bu degisimleri ortaya ¢ikarmak icin iki ara¢ kullanmak durumunda kaliriz.
Bunlardan bi rincisi, ajitasyona yonelik sloganlardir. "Parti icin ajitasyon aym zamanda kitleleri
dinlemek, onlarin nasil bir ruh hali i¢inde bulunduklarim ve diisiincelerinin neler oldugunu 6grenmek

ve ortaya ¢ikan sonuglarla uyumlu su ya da bu pratik karar1 vermektir."

Ikincisi, ajitasyonumuzun "sonucunu" degerlendirmemizi ve "su ya da bu karar1 almamuz"
olanakli kilacak olan aragtir. Bu arag, ¢oziimleme yontemimiz ve tarihsel programimuzdir; bu
program, is¢i hareketinin sinifsal ve tarihsel simif miicadelesinin ve biitiin bir simf miicadeleleri
tarihinin ozetidir.



Acil ile uzun erimli, tarihsel ile verili, soyut ile somut arasindaki bu ¢eliski, parti is¢i hareketini
iktidarin ele gegirilmesine dogru yonlendirmeye basladig anda bilesir ve birlesir. Ama ¢eliskinin bu
bigimde asilabilmesi i¢in simf miicadelesinin farkli asamalarindan ge¢mek gerekir; bu asamalar, kitle
hareketinin acil miicadelesi tarihsel gérev olan iktidarin ele geg¢irilmesi haline gelene dek, her zaman
somut, acil ve verili nitelikte olacaktir.

Isci hareketinin acil, somut miicadeleleri parti sayesinde tarihsel bir géreve doniisiir. Bu bilesim
kendini, her ikisi de proletaryamin tarihsel ¢ikarlarinin ifadesi olan partimiz ve onun program, is¢i
simfiyla ve sonrasinda genis kitlelerle biitlinlesmeyi basardiginda kendini agi8a vurur. Parti ile kitle
hareketi, program ile sloganlar, propaganda ile ajitasyon, partinin gorevleri ile kitle hareketinin
gorevleri arasindaki c¢eligkiler bu noktada bilesime ulasir. Kitleler ayaklandig anda is¢i simfi ve
parti yalmzca tek ve basit bir géreve, bir tek basit slogana, basit tek bir programa sahiptir ve acil ve
tarihsel olan aym anda tek bir basit eylemle gerceklestirilir: Iktidarin ele gegirilmesi.

6. BOLUM: Partinin "Devrimci Inisiyatifi" Nedir?

Germain yoldasin, Camejo'nun alti noktasina yonelik {igiincii elestirisi su: "Ugiinciisii: Camejo
yoldasin goriislerinin '6ziinde’', devrimci partiye iliskin Leninist anlayisin bir baska asal boyutu daha
eksiktir: Devrimci inisiyatif (...) Basta 1yi sendikacilar olarak ve isyerlerinde sayginlik kazannus
parti kadrolar1 araciligiyla, kitle miicadelesini ¢esitli araclar yardimiyla 'ylireklendirmek' gereklidir.
Ama, kitlelerin anti-kapitalist miicadelesim devrimci bir parti olarak Orgiitleme inisiyatifini
tistlenmek ve bu miicadeleleri yonlendirme becerisine sahip olmak tamamen farkli bir seydir. (...) Ve
Kautsky-Bauer okulunun klasik merkezciliginin baslica ozelliklerinden biri, partinin devrimci
inisiyatife sahip olmasi zorunlulugunu kavrayamamasi, her seyi 'giicler iliskisi', 'nesnel kosullar'
'kitlelerin ruh hali' tarafindan kaderci bir bicimde belirlenmeye havale etmesidir. Leninizmi bu tip
merkezcilikten ayiran tam da bu devrimci inisiyatifin giicler iliskisini nasil degistirebilecegini

anlama yetenegine sahip olmasidir."®l Latin Amerika'da gerillaciigin (kusursuz bir "partinin
devrimci inisiyatifi" Orne8i) yol actign felaket Germain yoldasi devrimci inisiyatife iliskin
tanimlarinda temkinli ve {istii Ortiilii olmaya zorluyor. Birincisi, bize sendikacilik ile "Orgiitleme
inisiyatifini iistlenmek ve bu miicadeleleri yonlendirme becerisine sahip olmak"in birbirinden
tamamen farkli seyler oldugunu soyliiyor. Kimsenin bu sava itiraz1 olamaz: Elbette ki parti, "kitlelerin
anti-kapitalist miicadelesini orgiitlemek ve yonlendirmek" amaciyla, sendikacilikla yetinmeyip son
derece kararli bir bigimde inisiyatif {Ustlenmelidir. Ama oOte yandan, eger Germain
Enternasyonalimizin baz seksiyonlarimin, sendikaciliktan baska hi¢bir sey yapmadigim (daha dogrusu
hicbir sey yapmadigini) diisiinmiiyorsa, boyle bir vurguya neden gerek duydugunu anlayamiyoruz.
Eger boyle diisiiniiyorsa konuyu daha biiyiik bir ciddiyetle ele almalidir, ¢linkii s6z konusu olan ciddi
bir sapmadir.

Ne var ki durum biraz sonra daha bir nedik kazanmakta. Germain, Kautsky-Bauer merkezciliginin
her seyin kaderci bir bigimde "giicler iliskisi", "nesnel kosullar" ve "kitlelerin ruh hali" tarafindan
belirlendigini savundugunu; buna karsilik Leninizmi bundan ayiramin ise, "(partinin) devrimci
inisiyatifinin ~ giicler iliskisint  degistirebilecegini" savunmasi oldugunu soyliiyor. Bizim

"Inisiyatifimiz", stmflar arasindaki gii¢ler iliskisini degistiremez.

Giigler 1ligkisi, bizzat deyimin kendisinden de anlasilabilecegi gibi, kesintisiz siirmekte olan simf



miicadelesinin belirli bir aminda iki temel uzlasmaz odagin arasindaki goreli giic durumunu ifade
eder. Bizim daha giiclii oldugumuzu sdyledigimizde burjuvaziden daha giiglii oldugumuzu kastederiz.
Verili bir anda kitle hareketi saldir1 (yiikselis), burjuvazi ise savunma durumunda olabilir; bunun tam
tersi bir durum ya da gorece bir denge durumu da s6z konusu olabilir. Bununla birlikte genel
hatlariyla, kitle hareketindeki gerileme burjuvazinin ilerlemesine karsilik gelir. Simflar arasindaki bu

glcler iliskisi Trocki'ye gore dort genel durum ya da rejim halinde somutlagir: Kars1 devrimci,
devrimci olmayan, 6ndevrimci ve devrimei durumlar.

Germain'in "partinin devrimci inisiyatifi, glicler iliskisini degistirir" saptamasina donelim; bu,
partinin inisiyatifinin karst devrimci bir rejimi devrimei olmayan bir rejime veya 6n devrimei bir
durumu devrimci duruma doniistiirebilecegi anlamina gelir. Bizi her zaman alintilarin ve tarihsel
orneklerin i¢inde bogma aliskanliginda olan Germain, bu savim dogrulayacak tek bir 6rnek sunmuyor.

Bu bir rastlant1 degil, zira boyle bir 6rnek yok.

Ciddi Marksistlere gore iistyap1 (devrimei parti de bunun i¢indedir), altyap: (siniflar) tarafindan
belirlenir ve tersi dogru degildir. Bir iistyap1 68e sinin, kendi "inisiyatifiyle" simiflar arasindaki
iligkiyi degistirmesi kesinlikle olanaksizdir. Burada da bir diyalektik s6z konusudur: Ciddi
dengesizliklerin ve yapisal krizin bulundugu anlarda, Ornegin bir devrimci durum séz konusu
oldugunda, ve yalmzca bu tip donemlerde, iistyapr biiyiik agirlik kazamr. Ama boyle bir duruma
ulagsmada belirleyici olan asla tistyap1 6geleri degil, simf miicadelesi yasalaridir.

Simiflar arasindaki catismayi, altyapimn tam ve mutlak bir bunalimu noktasina (devrimei kriz)
ulagsmasini olanakli kilan, kapitalizmin bir yasaya tabi olmasidir: Kapitalizm, kendisini giderek
derinlesen bir bunalimlara siiriikler ve kitleler bunalimlarin yol ag¢tig1 yoksunluklara her zaman tepki
gosterir. Devrimcei kriz patlak verdiginde, ve yalmzca bdyle bir anda krizden ¢ikisin yolunu tistyap1
ogeleri belirler. Burjuva devlet ile kitleler {izerinde etkiye sahip burjuva ve kiiciik burjuva partiler,
krize kars1 devrimci, burjuva bir ¢oziim ararlar. Devrimei parti, is¢ilerin lehine devrimei bir ¢ikis
yolu i¢in ¢abalar. Krizin sonucu, bu iki taraftan hangisinin kitlelerin onderligini kazanacagina
baglidir. Eger devrimei parti, is¢i simfinin Onderligini kazanmayi basarirsa, sonrasinda, kitle
hareketinin ve miicadeleye katilan veya tarafsiz kalan kiigiik burjuva kitlelerin biiylik ¢ogunlugunun
onderligini elde edebilirse, kriz proleter devrim dogrultusunda bir ¢éziime yonelecektir. Devrimci
partt bunu basaramazsa ve burjuva Ustyapr Ogeleri kii¢iik burjuvaziyi kazamp is¢i siifi ve kitle
hareketinin genis kesimleri arasinda karmasa yaratmayi basarirlarsa, krizin sonucu burjuvazinin
cikarina ve karsi devrimci olacaktir.

Bununla birlikte boyle bir durumda bile, iistyapimin rolii dogrudan belirleyici degildir. Bir
listyap1r 0gesi olarak "devrimci parti" iktidar1 ele gegirmek lizere "inisiyatif' iistlenmez: Kitle
hareketinin devletin dizginlerini ele alma "devrimci inisiyatifini" tistlenebilmesi i¢in onun onderligini
kazanmaya c¢alisir. Ve iste bu "devrimei inisiyatif i¢in kitlelerin kazanilmasi" bizzat partinin politik
gorevidir.

Ustyapida istikrarin s6z konusu oldugu donemlerde, parti ile simiflararas: giic iliskisi arasindaki
diyalektik iliski nitel olarak daha alt diizeydedir. Kit le hareketinin etkisi ne kadar zayifsa partinin
etkisi de o denli zayiftir. Miicadeleler gelistikge partinin etkisi de artar. Parti, yalmzca (belirli
simirlar icerisinde) kitle hareketinin gelisimini lmzlandirabilir, ama asla salt kendi inisiyatifiyle



glicler arasindaki iliskiyi degistiremez. Bir grev basarili oldugunda ortaya ¢ikan giic iliskisi, grevin
yenilgiye ugramasi durumunda olusacak olandan farklidir.

Parti boyle bir durumda, ancak grevin onderligini iistlenmis ya da onun belirli bir aninda bunu
basarabilmis olmas1 durumunda bir rol oynayabilir. Eger parti grevi zafere ulastirabilirse, bu durum,
kitle hareketinin gelisimini hizlandirir ve gilicler iliskisini is¢i hareketi ¢ikarina degistirir. Eger grev
cok onemli bir grevse, rejim degisikligine bile yol agabilir; 6rnegin, devrimci olmayan bir durumu
ondevrimci duruma doniistiirebilir. Ama bir kez daha yinelemek gerekirse, giicler iligkisinde
degisime neden olan dogrudan parti degil, gene kitle hareketinin zaferidir. Parti bu grevde kitle
hareketine dogru olarak onderlik ederek bir rejimden digerine gegisi hizlandirmig, burjuvazi ile
arasindaki giic iliskisini kendi ¢ikarina degistirme noktasinda kitle hareketine yardim etmigtir, ama
bu gii¢ iliskisini asla kendi inisiyatifiyle degistirmis degildir. Eger kitleler grev yapmaya hazir
degilse ya da grev yenilmisse (bizim onderligimizde de olsa nesnel etmenlerin etkisiyle boyle bir
durum ortaya ¢ikabilir), partinin elinden hi¢bir sey gelmeyecektir.

Bu, Marksizmin abecesidir, tarihsel ve giincel gerceklik bize bunu gostermektedir. Germain'in
"giicler iliskisini degistirme" becerisine sahip linlii "devrimci inisiyatiflerini" alintilarla ve
orneklerle destekleyemeyisinin rastlanti olmadig ortadadir.

Ya da biz mi yamliyoruz? Partinin devrimci inisiyatifinin simflar arasindaki gilicler iliskisinin
degismesine yol ag¢tig1 herhangi bir 6rnek var mi? Germain yoldas buna iliskin bir 6rnek gosterebilir
mi? Bolivya'daki Inti Peredo gerilla hareketi buna bir 6rnek olusturabilir mi? Ya da POR(C)'nin
yillar boyunca "silahli miicadeleye hazirlanmasi" bu tip bir 6rnek mi? Belki de Uruguay'da
Tupamarolar'in eylemleri? Ya da Arjantin'de PRT(C)-ERP eylemleri? Bu Orneklerin higbiri
Germain'in goriislerini desteklemez. Tiim bu iilkelerde giicler iliskisini degistiren tek sey kitle
seferberlikleri olmustur: Bolivya'da Mirando'nun hiikiimet darbesine karsi genel grev, benzer sekilde
Uruguay'da banka ve mezbaha is¢ilerinin biiyiik genel grevleri, Arjantin'de "Cordobazo"(*) vb.
Giicler iliskisini gercekten degistiren tek sey simif miicadelesinin bu etkileriydi, yoksa POR(C), Inti
Peredo, Tupamarolar, PRT-ERP degil. Bunlarin yaptigi tek sey rejime baskisim arttirmasi ic¢in
gerekli mazeretleri sunmak oldu ve bunun faturasim isci hareketi ¢cok agir bir bicimde 6dedi.

* Cordobazo: Biiyiik Cordoba ayaklanmasi -¢.n.
"Devrimci Inisiyatifler' mi, Kitle Hareketi mi?

Tim kuramsal konular gibi, bu konu da salt kuramsal ¢ergevede tiiketilemez, bunun pratik
politikada ¢ok agik yansimalar1 vardir. Buraya kadar Germain'le, kullandigimiz sloganlarin kitlelerin
acil gereksinimlerine ve verili bilincine karsilik gelmesi gerekip gerekmedigi; bu ajitasyonun kitle
hareketi icinde mi yoksa oncli iginde mi yiiriitiilecegi konularim tartistik.

Baslangicta, sloganlarin (ya da taleplerin) politikalarimuz1 gelistirmek i¢in temel araglar oldugu
konusunda aym goriisteymisiz gibi goriinmiis olsa da, simdi aranuzdaki anlagsmazlik giderek daha da
keskinlesmekte.

Germain'e gore "devrimci partiye iliskin Leninist anlayisin bir baska asal boyutu" da "devrimci
inisiyatiftir. Yani Leninist olabilmesi i¢in partinin temel gorevinin, kendi hesabina "devrimci



inisiyatifler" gerceklestirmesi olmalidir. Partinin devrimei inisiyatiflerinin ne tip bir rol oynadig,
Germain'in Camejo'yu elestirdigi paragrafta ¢ok agik degil; ama ¢ogunluk tarafindan yonlendirilen
bazi seksiyonlarimizin uyguladig: politikalarda ve ortaya koyduklar1 anlayiglarinda, bu inisiyatiflerin
kitlelere 0rnek olusturan ve onlara seferber olmalar1 gereken yolu gosteren girisimler olarak ele
alindigy acikga gozlemlenebilir. Ornegin, POR(C) silahli miicadele (veya bunun hazirhig)
"inisiyatifini"ne giriserek Bolivya'da kitlelerin onu gizlemesini, silahli miicadeleye atilmalarim (ya
da hazirlanmalarim) istemis,

Fransa'da Komiinist Birlik fasizme karsi fiziksel miicadele "inisiyatifi" dogrultusunda Ordre
Nouveau'nun(*) bir toplantisim basip, kitlelerin bu 6rnegi izlemelerini ve fasizmi ezmelerini
beklemistir, vb, vb. Germain'e gore, eger partilerimiz buna benzer inisiyatiflere sahip degilse
Leninist ya da Trogkist adim hak etmezler.

* Ordre Nouveau: Yeni Diizen, donemin fasist partisi -¢.n.

Germain Rus Bolsevik Partisi'ni acaba nasil tammlardi? Hayal bile etmek istemiyoruz! Yalnizca,
Lenin ve Trogki'nin Ekim devriminden sadece birka¢ hafta once iktidarin parti adina mu, yoksa
Sovyetler adina mu ele gecirilmesi gerektigini tartistiklarim ammsayabiliriz. Kitle hareketi i¢indeki
etkisinin son noktaya eristigi anda bile Bolsevik parti "devrimci inisiyatifini" kullamip iktidar1 kendi
basina ele gecirme macerasina attlmanusti! Belli ki bu parti de Germain'i kaygilandiran "asal
boyut"tan yoksundu!

Biz partinin herhangi bir inisiyatif kullanmasina kars1 degiliz; ama, bizzat kitle hareketine ait
gorevlerin yerine getirilmesinde kendini kitlelerin yerine koymaya kalkisanlara karsiyiz. Ornegin,
burjuva devletle ya da proletarya diismani bir simifsal kesimle veya bu simfsal kesimi destekleyen bir
orgiitle (fasist orgiitlenmeler gibi), kendi basina catismaya girme manti§ina karsiyiz. Biz, partinin,
kitle hareketinin diigmam biitiin simflar, kesimler ve orgiitlenmelerle politik olarak catismaya
girmesinden, propagandayla bunlar1 teshir etmesinden, kitle hareketini bu diismanlara kars1 seferber
edecek sloganlarin ajitasyonunu yapmasindan yanayiz; ama bunlara karsi tek basina ve kendi
hesabina, kitle hareketinin ya da onun bir kesiminin aktif destegi olmaksizin fiziksel ¢atismaya
girmesinden yana degiliz.

Bu, kollarimizi kavusturup kitle hareketinin ve Orgiitlerinin bliylik boliimii seferberlik i¢in ikna
olana degin beklememiz gerektigi anlamuna gelmez; nesnel seferberlik kosullari i¢inde bulunan
kesimleri harekete gecirmeye calisiriz ve sloganlarimizi benimsemeleri i¢in ¢aba harcariz. En biiylik
inisiyatiflerimizi sergileyecegimiz yer burasidir, ama bu inisiyatiflerin basit, tek bir amact vardir:
Kitle hareketinin ya da onun bazi kesimlerinin devrimci seferberligini ve orgiitlenmesinmi olanakli
kilacak sloganlarin yaratilmas: ve bulunmas. Ilgingtir, partinin kendi basina inisiyatif kullanmasindan
yana olanlar, tam da dogru devrimci inisiyatifler sergileme gorevine gelince hayal giiclerini ve
cesaretlerini yitirmekteler. Bolivya'da POR(C), biitiin hayal giiciinii bir devrimci ordu icat etmeye
harcadi, ama Bolivyali kitlelerin gercekten silahlanmasim saglayacak sloganlar1 (kitle orgiitlerinin
silahlanarak gerici darbelere karsi koymasi) yiikseltmekte yeterli cesaretten ve inisiyatiften yoksun
kaldi. Avrupa'da da, Portekiz somiirgelerindeki gerilla hareketlerini desteklemeye ve savunmaya
yonelik hi¢bir girisimde bulunulmadi.

Eyleme gecmek i¢in, kitle hareketinin tiimiiyle ya da biiyiik kesimiyle bizim sloganlarimiz1 kabul



etmesi gerektigini de soylemiyoruz. Germain'le bu konuda polemige girmemizin nedeni, onun Onciiyii,
kitle hareketinin tek tek bireyleri tarafindan olusan bir kesim olarak gormesi; biz ise, kitle hareketinin
diizensiz bir gelisim gosterdigini, tam da bu nedenle simif miicadelesinin her bir asamasinda belirli
bir kesimin digerlerine gore oncii konumunda oldugunu soyliiyoruz. Genel bir kural olarak,
faaliyetimizi seferberlik olasilig tasiyan bu kesimler arasinda yogunlastirmamiz gerekir. Kapitalist
rejim stirekli olarak is¢i simfimn ve ezilenlerin farkli katmanlarinin, somiiriiciilerin saldirilarina
kars1 seferber olmalarina yol agmakta ve bunu zorunlu kilmaktadir. Biz, esitsiz gelisen bu nesnel
streclere, soz konusu kesimleri siirekli seferber edecek ve oOrgiitleyecek sloganlarla miidahale
etmeliyiz. Kitle hareketinin bu kesimlerinin her seferberligi ve basarisi, obiir kesimleri de seferber
olma ve miicadeleye katilma yoniinde yiireklendirecektir.

Germain'in sandigimn aksine, belirli bir andai Onciiniin ya da partinin araciligiyla biirokrasinin
tistesinden gelmek ya da kitle hareketine kalic1 bir 6rnek vermek olanakli degildir. Bunu ancak, kitle
hareketinin belirli kesimlerinin miicadelesinin Obiir kesimler iizerinde etki yaratmasi yoluyla
basarabiliriz. Partilerimizin biitiin bilimselligi tam da burada, nesnel kosullar1 ve verili biling
diizeyleri acisindan kitle hareketinin hangi kesimle rinin seferberlige en yatkin durumda olduklarim
belirlemeyi basarabilmesinde yatar. Bolsevik politikalarin biitiin sirr1 bu diyalektiktedir. ABD'de, en
acil gereksinimlerini ve verili biling diizeylerini ifade eden bir sloganla ("Askerler derhal
Vietnam'dan ¢ekilsin!") genclik hareketine miidahale etmeyip tiim ABD'li kitlelerin seferber olacag
kosullarin olugsmasini beklemek cinayet olurdu. Ve bu gercekten de SWP'nin mitkemmel ve ornek
alinmas1 gereken bir "inisiyatifidir". Ama bunun "devrimei inisiyatifler "le hi¢bir ilgisi yoktur.

Ornegin, Fransa'da tiim kosullar bizim, iki 6zel sorun igeren gdcmen isci hareketi iizerinde
yogunlagsmamiz gerektigine isaret etmekte; bu sorunlardan biri, go¢gmen is¢ilerin, is¢i sinifinin en ¢ok
sOmiiriilen kesiminin bir parcasim olusturmalari, digeri ise ulusal sorundur. Onlari, fasistlerin
saldirilarina ve kendilerini ikinci simf is¢i ve vatandas konumunda tutmak isteyen Fransiz
kapitalizmine kars1 seferber etmeye calismamiz gerekir. Ama bizim sorumlulugumuz, kitle hareketinin
esitsiz bir bigimde gelismis bir kesimini olusturan gé¢men is¢ilerin, belirli bir donem i¢in, Fransiz
isci smmfimn ve kitlelerinin Onciiliiglinii Ustlenebilecek seferberlige hazir bir kesim oldugunun
isaretini vermesi olgusundan kaynaklanmaktadir. Tam da bu nedenle Fransa'daki acil gbrevimiz
gocmen iscileri seferber edebilecek sloganlari bulmak olmalidir; yoksa bizim, bizim partimizin,
gocmen is¢ilerin katilimi olmaksizin kendi basina, kendinden menkul "devrimci inisiyatifi"yle
fasizme kars1 miicadeleye girigsmesi degil.

Bu devrimci parti inisiyatifi sorunu bir¢ok bakimdan tehlikelidir. Birincisi, bu, kitle hareketinin
kotli bir bicimde egitilmesine neden olur, kitle seferberliklerinin ve bilincinin gelisimini geriletir.
Ornegin, ¢ogunluk egilimi, Rosario'da Ingiliz konsolosu Sylvester't kagiran ve konsolosun serbest
birakilmasi karsiliginda Swift buzdolabi fabrikasi iscilerinin ¢alisma kosullarinda bir dizi 1yilestirme
talep eden (ve elde eden) ERP-PRT(C)'yi kutlamuglardi. Peki, bu "devrimci inisiyatif' Swift
iscilerini egittt mi? Cogunluktaki yoldaslara gore evet; bu, gerekli iyilestirmelerin silahli miicadele
yoluyla elde edilebilecegine iliskin bir 6rnekti. Bize gore ise bu eylem isci leri egitmedi, ¢iinkii bu
olay iscilere, kendi c¢ikarlarim ve haklarint savunmak ig¢in etkin seferberliklerin ve simf
miicadelesinin yerine, iyi ni/etli, cesur bir grup insanin eylemine giivenmelerini ogiitliiyordu. Ve
ardindan sinif miicadelesinin ac1 gergekligi cogunlugun tezini yalanladi: Kisa bir siire sonra, bu
sektordeki sendika se¢imlerini bir kez daha Peroncu biirokrasi kazandi ve calisma kosullan ERP'nin



"devrimci inisiyatifi" oncesindekinden daha da kétii bir hale geldi.

Ayni seyi Komiinist Birligin Ordre Nouveau'ya kars1 eylemi i¢in de sOyleyebiliriz. Burada bir
olguya daha isaret etmemiz gerekir: Bu tip "inisiyatifler" ne denli goreli basariya ulasirlarsa, kitle
hareketinin gelisimine o denli zarar vermektedirler. Eger fasist gruplara kars1 eylemler stirdiirtir, ve
bunda teknik basarilar saglamaya devam edersek, go¢men is¢ileri hangi soylemle seferber edebiliriz?
Onlar seferberlige cagirdigimizda bize, "Komiinist Birlik fasistlerin tasfiyesini tistlenmis durumda,
biz neden eyleme gecelim ki?" demezler mi? Ama, gé¢cmen is¢iler ve Fransiz kitle hareketi fagist
cetelere karsi seferber olmadidi siirece bu cetelerin saldirilar1 giderek daha ciiretkar hale gelecek
(zira bu, bir gii¢ dengesi sorunudur) ve sonunda, fasizmin ancak kitle hareketiyle tasfiye edilebilecegi
bir noktaya ulasilacaktir. Iste tam o noktada bizim "devrimci inisiyatifimiz"in olumsuz yiizii a¢i8a
cikacaktir: O ana degin fasizm sorununun Komiinist Birlik tarafindan ¢oziilebilecegine inannus
olmaktan otiirli, ortada fasizme karsi politik olarak seferber olmaya hazir herhangi bir kitle hareketi
bulunmayacaktir. Elbette bu tip bir durumun sonuglan felaket olur. Cok siikiir bu denli biiyiik bir
tehlike s6z konusu degil, zira fasizm gelismeye basladig anda kitle hareketi bizim seksiyonumuzu ve
onun kendinden menkul anti-fagist "devrimci inisiyatifleri"ni kendi pesine takacaktir. Partinin bu
"devrimei inisiyatifleri"nin ikinci tehlikesi, bizi, bizzat kitlelerin kendi devrimci inisiyatiflerini ve
partinin ve kadrolarin bu inisiyatiflere miidahale etmesi zorunlulugunu unutmaya ya da goz ardi
etmeye siiriiklemesidir. Avrupa'nin i¢ine girdigi bu yeni donemde, dnceden bizim kitammzda oldugu
gibi her tiirden binlerce kitle seferberliginin olusacagi na inamyoruz. Kitlelerin bu yaygin
seferberliklerine karsilik partilerimiz, bunlarin hepsine miidahale edebilecek ve bu seferberliklere
yeterli politik ve oOrgiitsel yonelis kazandirabilecek capta kadrolara sahip degildir. Bunun igin
zamana, militanlara ve biitlin bu gorevleri gerceklestirme yetenegine sahip bir dnderlige ihtiyacimiz
bulunmakta.

Bu nedenle, kitle seferberliklerinde yer alan kadrolar1 oradan alip, kitlelerden bagimsiz,
yalitilmus, kendinden menkul eylemlerin gergeklestirilmesi gorevine yoneltmek bir cinayettir.

Icinde bulunulan asamada, partinin temel boyutunun kendi "devrimci inisiyatifleri" oldugu
yolundaki yoOnelis bizi, seksiyonlarimizin karsi karsiya bulundugu en ciddi celiskiye, yani
seksiyonlarimizin kitle seferberlikleri ve inisiyatifleri karsisindaki asir1 giigsiizliigli sorununa ¢oziim
bulmaktan uzaklastirir; Bu ¢eliski gelecekte daha da derinlesebilir ya da en azindan biitiin bir donem
boyunca ciddi bir celiski olarak kalabilir, zira bizim partilerimizin biiyiimesi ve politik bilincin
yiikkselmesi ancak, diinya Olceginde olmasa bile, her iki kitadaki yaygin devrimci kitle
seferberlikleriyle olanaklidir.

Ne yazik ki Avrupa'daki ¢ogunluk egiliminden yoldaslarla konugma olasiligina sahip olamadik.
Ama bizim kitadaki ¢ogunluk egilimi temsilcileriyle ve Latin Amerikali yeni 6ncii yoldaslarla
tartisabildik. Ayrica SWP onderliginden yoldaslarla bazi konular iizerine tartisma olanagimiz oldu.
Bu konusmalarda, Latin Amerikali ¢ogunlugun kullandig dil ile ABD'li yoldaslarin ve bizim
kullandigimuz dil arasindaki derin fark dikkatimizi ¢ekti. Cogunluk egiliminden yoldaslar, "yaratmak"
ve "devrimci 1nisiyatif' terimlerini dillerinden diisiirmiiyorlar. Biz ise, "olanaklar1 belirlemek" ve
"bu olanaklarin degerlendirmesi i¢in cesur politikalar gelistirmek" terimlerini kullaniyoruz. Sematik
olarak ifade edecek olursak, dildeki bu derin ayriligin ¢ogunluk ile azinlik arasindaki temel
farkliliklar1 agiga vurdugunu diistiniiyoruz. Cogunluga gore "devrimci inisiyatifler" yoluyla kitlelere



yonelik oOrnekler '"yaratmak" gerekmekte. Azinliga gore ise, kitle hareketinin ne bizim
ger¢eklestirecegimiz bir 6rnege, ne de kendi basimiza gergeklestirecegimiz "devrimci inisiyatife"
ihtiyact vardir. Bizim yapmamiz gereken, kitlelerin kendi wverili bilinci ve gereksinimleri
dogrultusunda gerg¢eklestirdigi ya da gerceklestirecegi seferberlikleri "belirlemek"tir. Bu "mevcut ya
da kisa vadede ger¢eklesecek seferberlikler"i "olanaklar" olarak tammliyoruz ve tiim politikanmzin,
sloganlarla bu seferberliklere miidahale ederek onlarin siirekli kilinmasi ve bizim onderligimiz
altinda toplanmas1 hedefine yonelik olmasi1 gerektigini savunuyoruz.

Daha 6nce de sOyledigimiz gibi bu, kuramsal olmaktan ¢ok eyleme iligskin bir konudur. Neden
Ordre Nouvau'yanasil saldiracagimiza kafa patlatiyoruz? Eger Ordre Nouvau, Cezayirlilere ve
Fransiz emperyalizminin ezdigi diger uluslardan emekgilere saldirmaya baslarsa, hemen bu dazlak
fasistlerin saldirilarindan en ¢ok etkilenen uluslar arasinda yogun bir ajitasyona girismeliyiz. Ancak
bu tiir bir faaliyetle onlarin diistincelerini, tepkilerini, bu saldirilar karsisinda miicadeleye hazir olup
olmadiklarini anlayabiliriz. Eger sloganlarimiz kabul gérmezse, partinin simdilik bu faaliyete ara
vermesi gerekir. Eger bunun tersi gergeklesirse, yani sloganlarimiz gé¢men isciler tarafindan kabul
edilirse ve onlar1 orgiitlemekte basarili olursak, ancak bundan sonra Ordre Nouvau'nunsaldirilarina
maruz kalan Cezayirli dostlarimizla siki bir iliski i¢erisinde bu fasistlere 1yi bir ders verebiliriz.
Gergekten devrimei tiim politikalarda oldugu gibi, bu faaliyetin kosulu da, kitle hareketinin agirlikli
bir gereksinimine (fasist saldirilar karsisinda kendini savunma) yanit getirmesi ve kitle inisiyatifini
(bu tehlike karsisindaki seferberligi) temel almasidir.

Bizim gorevimiz, var olan veya potansiyel seferberliklerin icinde ¢alismak, kitle hareketinin
seferberlik halindeki bu kesimlerinin acil gereksinimlerini yansitan dogru sloganlar yiikseltmek, bu
seferberlikler1 orgiitlemek, miicadelenin oportiinist Onderliklerce yonlendirildigi durumlarda
alternatif bir onderlik olarak kendimizi sunmak ve eger rakibimiz yoksa (bdyle bir durum, is¢i
simifimn ve kitle hareketinin en ¢ok somiiriilen kesimleri arasinda olanaklidir) bizzat miicadeleye
onderlik etmektir. O halde s6z konusu olan "yaratmak" degil, kitle hareketi i¢inde ge¢is sloganlarim
egemen kilmamiz1 olanakli kilacak alanlar1 "belirlemek"tir.

"Devrimci inisiyatiflerin” tliclincli tehlikesi, parti ve kitle hareketi arasindaki iliskileri nesnel
olmaktan c¢ikarip 6znellestirmesidir. Cogunluktaki yoldaslara gore eger kitle hareketi i¢inde sempati
uyandinyorsa inisiyatifler yararlidir. Maitan(*) biiyiik oranda ERP'nin eylemlerini 6vmiis, Frank(**)
da hemen hemen ayni tavri sergilemisti.

* Livio Maitan: Dordiincii Enternasyonal'in Birlesik Sekreterlik kanadmndan Italyan asilh Trogkist énder -¢.n.

** Pierre Frank: Dordiincii Enternasyonal'in Birlegik Sekreterlik kanadindan Fransiz asilli Trogkist 6nder -¢.n.

Kitle hareketiyle iliskimiz, propagandaya dayali ve duygusal degil, esasen organik ve politik
nitelikli olmalidir. Biz, kitle hareketinin somut, nesnel miicadeleleri ve organlari i¢cinde yer alan parti
gruplarindan yanayiz. Bu parti gruplarimin ve militanlarinin, parti adina kitle organlarinin ve
miicadelelerin 6nderligi i¢in savasmalarim istiyoruz. Bu somut ve nesnel bir iliskidir: Bir yanda is¢i
hareketinin Orgiitlenmeleri ve miicadeleleri, 6biir yanda ise bu orgiitlenmelerin ve miicadelelerin
icinde onderligi elde etmeye ¢alisan parti orgiitlenmesi.

Cogunluktaki yoldaslar ise, "devrimci inisiyatif' politikalarinda tutarli degiller. Ornegin



Arjantin'de PRT(C)'nin inisiyatifleri ile silahl1 Peroncu gruplarinla arasinda fazlaca bir fark yoktu.
Her ikisinin de 6zelligi kitle hareketinin disinda uygulannmus olmasiydi; her ikisi de belirli bir
onciiniin "0rnek" eylemlerinden ibaretti; her iki grup da, ancak kitle hareketinin kendisi tarafindan
coziilebilecek sorunlar1 kendi bireysel girisimleriyle ¢ozmekten yanaydi. Bununla birlikte en biiyiik
"sempatiyi" PRT(C) degil, silahli Peroncu orgiitler toplamusti. Bu, Campora'nin iktidara gelmesini
izleyen tiim sokak seferberliklerinde gozleniyordu; FAR ve Montaneros(*) gruplar1 gosterilere 40 bin
genci tagimayl basarabiliyorlardi; ERP'nin seferber edebildiklerinin sayisi ise hi¢bir zaman 500
gecmedi, bizim partimiz ise yaklasik 4 bin kisiyi seferber etmeyi basardi. Kim daha fazla sempati
kazand1? Kuskusuz, ladelerin halen Peron'a karsi duyduklar1 giiven ve politik bagliliktan kaynakli
olarak Peroncu sol birinci sirayr aldi. Ikinci olarak, herhangi bir "devrimci inisiyatife" bel
baglamayan, bununla birlikte kitle hareketinin her miicadelesinde yer alan ve kendisini Peroncu
politikalardan agik¢a ayiran partimiz. Son olarak, kendisini Peronculuk'tan ayiran, ama "devrimci
inisiyatiflerini" disiinmekle ve uygulamakla asir1 mesgul oldugu icin seferberliklerde yer almayan
PRT(C). Sonuglar acik¢a ortadadir. Cogunluktaki yoldaslar yolun ortasinda dikilmeye devam
edemezler: Ya "devrimci inisiyatifle”" hareket etmek (ve sonug olarak kitle hareketi icindeki politik
faaliyeti terk etmek) ya da Trocgkist politikalarla hareket etmek durumundadirlar. Avrupa'da da bunun
disinda bir durum s6z konusu olmayacaktir: Ekonomik bunalimin derinlesme derecesine bagli olarak,
"devrimci inistyatifler" sergilemek i¢in her seyi gdze alan ve bu konuda bizim seksiyonlarimizdan
cok daha {istiin olan kiigiik burjuva kesimler ortaya ¢ikacaktir. Boyle bir anda seksiyonlarimizin
tutumlarim Onceden belirlemis olmalar1 gerekir. Seksiyonlarimiz politik olarak boyun egebilir,
zamamnda Arjantinli silahli Peroncu oOrgiitlerinki gibi anlik basarilar ya da "sempatiler"
kazanabilirler; ya da tinlii "devrimci inisiyatifleri" bir yana birakip partiye daha gosterissiz ama ¢ok
daha Onemli basarilar ve sempatiler kazandirabilirler. PRT(C)'nin oynadigi aynm acikli roli
oynarlarsa ¢ok yazik olacaktir.

* FAR: Frente Armada Revolucionaria ("Devrimci Silahl Cephe")

Montaneros: "Daghlar". Silahli Peroncu orgiitler -¢.n.

7. BOLUM: Birlesik Cephenin Oznel ve Ust Yapisal Bir Kavranisi

"Devrimci inisiyatif' {lizerine siirdiirdiiglimiiz tartismamn temel Ogeleri, ¢ogunluk ile azinlik
egilimleri arasinda birlesik is¢i cephesi konusunda gelisen tartismada da yer almakta. Fransa
seksiyonumuzun iki {liyesinin partimize yaptiklart nazik ziyaret sayesinde, goOriislerinin net bir
aciklamasini dinleme olanagim bulduk: "Politik bir orgiit olarak tek basimiza, reformist partilere
birlesik cepheyi kabul ettirme giiciinde olmadiginmiz1 diisliniiyoruz; bu konuda tartismalar yapabiliriz,
yapiyoruz da, ama bu yeterli degil. Trocki sorunu gayet 1yi koymustur, giicler dengesinde is¢i sinifi
i¢inde licte bir ile yedide bir arasinda degisen bir giice sahip olmanmuz gerektigini sdylemistir. Ama
eger isciler arasinda yedide birlik bir giice bile sahip olunmazsa, birlesik cephe taktigi yeterli
degildir, uygulanamaz. Ugte birin iizerinde bir giice sahipse devrimci parti sorumluluklarim

{istlenebilir."¢2

Aym aciklikta olmasa da Germain de aym goriisii paylasmaktadir. Biz birlesik cephenin bu
bi¢cimde algilanmasina karsiyiz; bu kavrayis, cogunlugun diger sapmalari gibi, 6znel bir sapmadir.
Birlesik cephenin bu yorumu igerigi itibariyle listyapisal ve 6znel, maceraci ve sekterdir. Birlesik



cephenin temel olarak partiler arasindaki iliskiye dair bir konu oldugu diisiiniilmektedir ve Komiinist
Birlik aym iliskinin sadece nicel yanim gérmektedir.

Fransa seksiyonumuza gore, reformist partilere bir birlesik cepheyi giindeme getirme olasiligimiz
bu partiler karsisindaki inandiriciligimiza degil,

isc1 hareketi icinde sahip oldugumuz sayisal gilice baglidir. Eger yedide birden az bir gilice
sahipsek, birlesik cepheyi giindeme getiremeyiz, eger yedide bir ile ligte bir arasinda bir glice
sahipsek getirebiliriz ve eger licte birden ¢ok giice sahipsek buna gerek kalmaz, ¢iinkii kendi basimiza
yeterli oluruz.

Birlesik Cephe Bir Taktiktir

Komiinist Birlik'ten yoldaslar yamliyorlar. Ilk olarak, birlesik cephe partimizin ne bir ilkesi ne de
bir stratejisidir, sadece simf miicadelesinin 6znel durumlari i¢in bir taktiktir. Ikinci olarak, diger
politikalarimiz gibi, kitle hareketinin belirli bir asamasimn en 6nemli gereksinimlerine yamt
getirmelidir, yoksa hareketin farkli kesimleri arasindaki i¢ iliskilere degil. Birlesik cephe, simif
miicadelesinin nesnel kosullari, is¢i simifini burjuvaziye karsi koyabilmek icin giliclerini birlestirmeye
zorladiginda uyguladigimiz bir taktiktir; kitle hareketinin farkli partileri arasindaki iliskiye degil,
kitle hareketi i1le somiirenler arasindaki iliskiye baglidir. Bir baska deyisle, birlesik cephe
politikamiz1 belirleyen altyapisal bir 6gedir (siniflar arasindaki iliskiler), yoksa iistyapisal etmenler
(isci partileri arasindaki iliskiler) degil.

Bununla birlikte bu politikanin ¢ok onemli lstyapisal bir yonii vardir: Birlesik cephenin ne
bicimde giindeme getirilecegi.

Birlesik cepheyi yalmizca onderlik diizeyine indirgeyen ve onderliklerle siirtiismeye girmemek
i¢in tabana ¢agrida bulunmayan oportiinistler ile birlesik cephe ¢agrisim yalmzca tabandaki kitlelere
yoneltip onderlikleri g6z ardi eden asiri-sol ¢izgilerin tersine Trockizm, ii¢ temel nedenle birlesik
cepheyl hem tabandaki kitlelere hem de ondeliklere yoneltir: Birincisi, kitlelerin kendi onderlikleri
olarak kabul ettikleri reformist partileri goz ardi ederek bu kitlelerden kendimizi soyutlamamak;
ikincisi, Onderlikleri birlesik cepheyi kabule zorlamak i¢in tabanin 6nderlikler iizerindeki baskisini
gliiclendirmek; {i¢linciisii, birlesik cephenin gorevleriyle yiizlesen reformist Onderliklerin
bocalamalarim ve ihanetlerini teshir edebilmek ic¢in tabanin bu reformist 6nderliklerle deneyimlerini
tiiketmesini saglamak ve alternatif yeni bir devrimei onderlik gelistirmelerini kolaylagtirmak.

Bununla birlikte, birlesik cephe politikasinin olmazsa olmaz bir yoniinii olusturan bu iistyapisal
yaklasim, birlesik cephenin bu giindeme getirilis bi¢cimi, yalmzca bir bi¢imdir, bir iistyapisal
yaklasimdir, belirleyici unsur degildir. Belirleyici olan, kitle hareketinin, bizim bu politikay
giindeme getirmemizi zorunlu kilan gereksinimleridir. Birlesik cephe politikas1 genellikle isci
hareketinin savunmada oldugu donemlerde gliindeme gelir. Bir baska deyisle, kitle hareketinin biitiin
orgiitlenmelerinin ve kesimlerinin tek bir cephe i¢inde toparlanmasi ihtiyaci, burjuvazinin saldirida
oldugu ya da bu saldirimn belirli bir acil tehlike dogurdugu anlarda ortaya c¢ikar. Eger cephe
ger¢eklestirilemezse, her biri kendi basina miicadele eden farkli is¢i orgilitlenmelerinin somiiriiciiler
tarafindan bozguna ugratilma olasilig ¢ok daha yiiksektir. Ote yandan eger cephe olusturulursa ayni
anda biitiin is¢1 Orgiitleriyle savasmak durumunda kalan somiiriiciilerin kitleleri bozguna ugratmasi



olasilig1 ¢cok daha diisiik olacaktir.

Almanya'da, Italya'da ya da Bolivya'da fasist bir darbe tehlikesi oldugunda birlesik cephe en
onemli, en belirleyici gérevimiz ve slogammiz durumuna gelir; bu llkelerde tek bir militandan
fazlasina sahip olmasak bile tiim gdrevler bu ana goreve tabi kilinir. Ote yandan, Avrupa'da birlesik
cephenin acil bir ajitasyon slogam olmamasinin nedeni bu kita is¢ilerinin goreli yoksullugudur (ya da
mutlak zenginligi). Is¢i simfi kendisini yakindan etkileyen ciddi bir tehlikeyi hissetmedigi veya boyle
bir sorunla (fasizm, gericilik, zor yasama kosullari, issizlik, 1rkg¢ilik) karsilasmadigr siirece bunun
tersi olamaz ve olmayacaktir.

Birlesik cephe politikasini nasil ve hangi araglarla uygulamaliyiz? Bu olduk¢a hassas bir
sorundur. Militanlarimizi nasil konumlandirmamiz gerekir? Kitle hareketinin hangi kesimlerini
oncelikli hedefler olarak belirlemeliyiz? Hangi sloganlari kullanmaliyiz? Bu sorunlarin dogru
¢Oziimii, onderliklerimizin ve partilerimizin nesnel durumu ve kendi gii¢lerini hesaplama, bu giicleri
dogru dagitma ve dogru sloganlarla silahlandirma ye teneklerine baglidir. Bu sorulara verilecek genel
yamtlar yoktur, ¢iinkii her durum 6zgiildiir. En fazla sdyleyebilecegimiz, kitle hareketinin nesnel
sorunlar1 en siddetli yasayan kesimlerine (ekonomik ve kismi demokratik sorunlari yogun olarak
yasayan kesimler, daha once ele aldigimz ulusal sorun gibi) ve politik sorunlar (6rnegin, gerici bir
darbe) karsisinda en biiyiik duyarliligi sergileyen kesimlere yonelmemiz ve ulagsmamiz gerektigidir.
En nitelikli giiglerimizi ve militanlarimizin ¢gogunlugunu bu kesimlere tasimali ve kitle hareketinin bir
biitiin olarak karsi karsiya oldugu sorunun can alic1 68esine yamt getiren Ozel bir slogan
kullanmaliyiz. Bununla birlikte, tim politikalarimizda oldugu gibi birlesik cephe politikasinin
uygulanmasinda da basar1 saglama olasiligimiz 6nce sinif miicadelesinin nesnel siirecine, daha sonra
da diger is¢i partileriyle arammzdaki sayisal iliskiye bagli olacaktir.

Fransa'da Birlesik Cephe

Bir ornek ele alalim. Eger bir biitiin olarak Fransiz is¢i simifinin yasam standartinin savunulmasi
i¢cin bir program ve slogan olusturur ve bu eksende iki veya li¢ sendika konfederasyonunun birligi i¢in
cagrida bulunursak, nesnel kosullarin bize yardim etmesi ve politikamuzi beceriyle uygulayabilmemiz
halinde, bir siire icinde kismi ya da tam bir basaritya ulasmamiz olduk¢a muhtemeldir. Eger
patronlarin yasam standartina saldirisi artarak siirerse, eger yasam standartlar1 ile is giivenliginin
hangi meslek kesimlerinde nasil savunulacagim biliyorsak, eger giiclerimizi kisa vadede birlesik
miicadele olasiligimn yiiksek oldugu kesimler lizerinde yogunlastirabilirsek, bu kismi, birlesik
miicadelelerin bagar1 sans1 yliksek olacaktir. Eger bu miicadelelerden herhangi biri basariya ulasirsa
bu durum Fransiz is¢i hareketini etkileyecektir ve patronlarin saldirisi karsisinda bocalayan isci
sinifina ortak bir miicadele i¢in yol gosterecektir. Bu durumda birlesik cephe politikamiz biiyiik bir
basar1 kazanmus olacaktir.

Birlesik cephenin yanlis, 6znel ve iistyapisal diizeyde kavranmisinin ne anlama gelecegine iliskin
olarak bir siire once Fransa'da bir deneyim yasadik. Hiikiimetin Komiinist Birlige saldirisi ilging bir
duruma yol a¢gnusti:

KP de dahil olmak iizere tiim sol partiler hiikiimete kars1 ve demokratik 6zgiirliiklerden yana bir
birlesik cephe olusturmuslardi. Ama kampanyanmn en biiyilk mitinginde bizim yoldaslarimiza soz



hakki taninmadi. Eger dogru ve tutarli bir birlesik cephe politikas1 uygulamis olsalardi durum bundan
cok daha farkli olacakti.

Eger Komiinist Birlik, fasist histeriye ve hiikiimetin gerici egilimlerine karsi miicadelesini siirekli
bir birlesik cephe kampanyasina doniistiirmiis olsaydi, eger KP'nin 20 Temmuz(*) gosterisine katilip
burada fasist cetelere karsi miicadelede bir birlesik is¢i cephesinin kurulmasi gereksinimini dile
getirmis olsaydi, efer tim bu kampanyayr bir yi1l 6ncesinden beri siirdiiriiyor olsaydi, KP'nin
Komiinist Birligi'nin yasaklanmasina karsi diizenledigi miting birlesik cephe politikamiz agisindan
bliylik bir basar1 haline gelebilirdi. Mitinge katilan herkes, "Komiinist Birlik hakli, bir birlesik cephe
kurmak gerekir, bugiin bicimlenmekte olan zaten bir bdyle bir cephe" diyecek ya da boyle
diisiinecekti.

* Moreno'nun "ilging bir durum" olarak soz ettigi olaym temelinde Fransiz fasist orgiit Yeni Diizen'm 21 Haziran 1973'te
Cezayirli gogmenlere karsi diizenledigi gosteri yatar. Komiinist Birlik sol orgiitlere aym giin bir kars1 gosteri diizenlenmesi
cagrismda bulunmustu. Bu cagriya yanit gelmemesi {lizerine de gosteriyi kendi bagma gergeklestirmis ve fasistlerle sert
catigmalara girismisti. Fransiz hiikiimeti bu olaylar1 bahane ederek Komiinist Birligi yasadisi ilan etmis ve partinin 6nde gelen
liderleri Alain Krivine ve Pierre Rousset'yi tutuklamisti. Birkag giin sonra Sosyalist Parti'nin énderligindeki Ozgiirliikler Komitesi
bir miting diizenlemis ve bu mitinge tiim sol orgiitlerden 15.000 kisi katimisti. Mitingin amacit Komiinist Birlik'in tekrar
yasallagtirilmasi olmasma karsilik Birlik temsilcilerine séz hakki tanmmamusgti -¢.n.

Yoldaslarimiza belki de buna ragmen s6z verilmeyecekti, ama KP'nin onlara konusma
yaptirmamak i¢in giristigi manevralar karsisinda mitinge katilan kitle sdyle diistinebilecekti: "Bir yil1
askin bir siiredir Komiinist Birlik¢iler 1srarla hiikiimetin gerici uygulamalarina ve fasist galeyana
kars1 somut girisimlerde bulunulmasi gerektigini soyliiyorlardi, simdi neden onlara s6z verilmiyor?"
Bu, KP tabaninin 6nderligi tizerinde basing yaratmasina ve hatta onu sorgulamasina yol acabilecekti.

Ama en Onemlisi, birlesik cephenin gogmen isciler arasinda uygulanmasiydi. Farkli uluslar ve
etnik gruplar arasinda sabirli bir ¢alismayla bunu gerceklestirmek i¢in hala zamammz var. Irk¢i
saldirilar stirdiigii oranda onlar1 bu saldirilara kars1 savunmak tlizere biitiin egilimlerin olusturacagi
bir birlesik cephe politikasiyla saldirilar: piiskiirtmek olanaklidir.

Ama eger Komiinist Birlikten yoldaglar, partinin savunmaya yonelik gorevlerde birlesik cephe
politikasim merkezi bir taktik olarak uygulayabilmesi i¢in belirli bir sayisal orana ulagmasim
beklemeye devam ederlerse, Komiinist Birligi savunma mitinginde ve Bolivya Halk Meclisinde
yasananlardan daha farkli bir durumla karsilagilmaz: Her iki durumda da birlesik cephe pratik bir
gergeklik haline gelmis ve ne Komiinist Birlik ne de POR(C) bu cephenin ajitatorleri ve orgiitciileri
olarak devrimci ve proleter yeteneklerini gosterebilme olanagim elde edebilmislerdir. Buna karsilik,
Fransa'da Stalinistler, Bolivya'da ise Lechin biirokrasisi birlesik cephe politikasimn sampiyonlari
haline gelmislerdir. Birlesik cephenin kurulamamasi ve bu nedenle kitle hareketinin yenilgiye
ugramasi durumunda, bu yenilginin nedeni birlesik cephenin iistyapisal ve 6znel kavranisi olacak,
bunun sorumlulugunu da, oportiinist dnderliklerin miidahalesinden 6nce, merkezi bir gérev olarak
kitle hareketi i¢inde birlesik cephe ajitasyonununu gerceklestirmemis olan yoldaslarimiz iistlenmek
durumunda kalacaklardir.

8. BOLUM: iki Ihmal: Profesyonel Militanlar ve Demokratik
Merkeziyetcilik



Camejo'nun parti anlayisina ofkeyle saldiran Germain'in, Leninist Bolsevik parti anlayisimn iki
temel dayanagi olan profesyonel militanlar ve demokratik merkeziyetcilik konularim g6z ardi eden
Mandel'e herhangi bir elestiri yoneltmemesi oldukca ilgingtir. Mandel'in bu iki konuyu ihmal
etmesinin ardinda baz1 nedenler yatmakta. Daha énce Mandel'in ileri is¢ilerin bilincinin entelektiiel
olarak ve aydinlar araciligiyla gelistirilebilecegini diisiindiigiinii gormiistiik; ona gore bu, felsefe,
sosyoloji, ekonomi ve Marksist tarihin, kisaca "bir bilim olarak Marksizmin" 6grenilmesine yonelik
oznel bir siiregtir. Ancak bireysel olarak gerceklestirilebilecek olan bu siirecin uygulayicilar: (hep
Mandel'in deyimleriyle) aydinlardir; aydinlarin gorevi," ...is¢i simfimin uyannus ve elestirici
tabakalarina, parcalannus biling diizeylerinden dolayr kendi baslarina basaramayacagl seyleri
gotiirmek"tir ve bu, "gizli sOmiiriiniin ve kilik degistirmis baskimn skandalinin ne oldugunu

gorebilmelerini saglayacak bilimsel bilgi ve bilingtir.®3

"[s¢i stnifinin uyannus ve elestirici tabakalarimn", bir baska deyisle, oncii is¢ilerin gelisimi hangi
nesnel zemin tizerinde gergeklesir? Yani, oncii bir is¢inin, devrimci bir militan durumuna gelebilmesi
icin yasamrmmni nasil diizenlemesi gerekir? Mandel'in bir baska calismasinda buna verdigi yamt,
"devrimci militanlarin”" politik ayricaliklarindan birinin, "...0biir is¢ilere oranla yasamlarimin ¢ok

daha biiyiik bir boliimiinii toplumsal etkinlige adamalari..." oldugu yolunda.®*

Burada Mandel yoldas, 6ncii is¢inin 6nceki nesnel durumunun aynen sii recegini ve yalmzca daha
fazla 6zveride bulunacagim ima ediyor. Yani yasamini su bi¢cimde diizenlemesi gerekiyor: Her giin
diizenli olarak fabrikasinda ¢aligmali, ardindan evinde davetlisi bir aydimin yardimmyla Marksizm ve
Trogkizm ¢alismali, daha sonra da parti ve yoldaslar1 i¢in savasacag sendikayr ya da diger is¢ileri
ziyaret etmeli. Toparlarsak, oncii bir ig¢inin devrimci bir militana doniisiimiinde partinin hi¢bir
katkis1 yoktur; Marksist egitim gorevini aydinlar yerine getirir; yasam derdini is¢1t kendi basina,
fabrikasinda calisarak ¢oziimler; ve eger aydinlar ve is¢iler tlizerlerine diisen bu gorevleri yerine
getirirlerse, boylece "bilimsel bilgi"ye ve dolayisiyla da "biling"e ulasilmus olunur. Bunun ne
Marksizmle, ne de Leninist orgiit kuranuyla bir 1lgisi vardir.

Profesyonel Militanlar

Marksizm materyalisttir. Lenin de dyleydi. Lenin'e gore ileri is¢inin pargali bilincinin iistesinden
gelebilmesi, zihinsel degil maddi bir siirectir; bunu tiim yanlariyla (gerek kuramsal, gerek eylemsel
acilardan) basarabilmesi icin, profesyonel devrimci olarak serbest zamana gereksinimi vardir. Amac,
onun is¢i olarak maruz kaldigr zor ve igren¢ baskilara yeni bir c¢etin ve agir yiikiimliiliik eklemek
degildir. Amag, ileri is¢iye bos zaman saglayarak, ger¢ek yasamda pargal1 bir is¢i olmaktan kurtulup
kendisini devrimci etkinlige adayabilmesini olanakli kilabilmektir. Materyalist ve diyalektik bir
diisiiniir olarak Lenin, maddi kosullardan (8, 11 veya 14 saatlik siirelerle parsellenmis yabancilagmus
emek) tiireyen bilincin kurslar yoluyla asilabilmesini diisiinemezdi. Bir baska deyisle, is¢i,
mekanizmasim bilmedigi bir iiretim zinciri i¢inde kendisi i¢in hi¢bir anlam tagsimayan bir tiriinii
tiretmek 1¢in giindelik yasanminin bir dolu saatini harcadigi siirece, bilinci kagimlmaz olarak bu
etkinliginin ozelliklerini yansitacak, parcalanmus, parsellenmis bir biling olacaktir. Partinin ona
sunabilecegi kurslar (toplumsal bir kesim olarak aydinlar degil, Mandel yoldas!) bu sorunu
hafifletebilir, ama ¢6zemez. Bu sorunun listesinden gelinebilmesi i¢in Once isc¢inin maddi yasam
kosullarimn degistirilmesi gerekir. Lenin'in bu soruna getirdigi koklii Marksist ¢6ziim, profesyonel
devrimci ler kurammydi. Bu kuram Lenin i¢in neredeyse bir saplantiydi: "Ve biz, yiginlarin yalmzca



artan somut istemler degil, is¢ci yiginlarimin gittikge artan sayida profesyonel devrimciler One
siirmesini saglamaliyiz. Boylece profesyonel devrimciler orgiitiiyle is¢i hareketi arasindaki iliski
sorununa varmis bulunuyoruz"; "Azicik yetenegi olan, bir seyler vadeden bir is¢i ajitatoriin fabrikada
11 saat ¢alismasina izin verilmemelidir"”; "ve biz bunu basaracagiz ¢iinkii kendiliginden uyanan
yiginlar kendi saflarindan, artan sayida profesyonel devrimciler yetistirecektir"; "her yetenekli is¢iye
profesyonel bir ajitatdr, propagandaci, orgiitcii, yayin dagiticisi.vb. olabilmesi i¢in yardim etmenin

", n;

gorevimiz oldugunu bilmedigimiz i¢in..."; "is¢i-devrimci gorevine tam olarak hazirlanabilmek igin

ayni sekilde profesyonel bir devrimei olmalidir."®

Mandel yoldasin, partinin iscileri profesyonel oOncii militanlara doniistiirmesi noktasindaki
"thmali" kuramsal diizlemle simrl1 degil. Bu konuda, ¢ogunluk egilimi ile SWP ve partimiz arasinda
sirmekte olan bir bagka tartismayla iligkili, son derece aciklayici bir istatisttk mevcut:
Enternasyonalimizin sahip oldugu profesyonel militanlarin en az yiizde 70-80'1 azinlik egiliminin
militanlar1. Ote yandan IV.Enternasyonal'in sayisal olarak en giiclii seksiyonlarimn &nderliklerini
(Fransa ve Arjantin seksiyonlarimizi) g6z Oniine alirsak, Komiinist Birlik'te serbest meslek sahibi
olan yoldaslarin PST'li benzerlerine oram 20'de bir, ya da 30'da I'dir. Yani, Fransa seksiyonunun ve
PST'nin en 6nemli 100 6nderi dikkate alindiginda, Fransa seksiyonumuzdaki her 20-30 doktor veya
profesore karsilik Arjantin seksiyonumuzda yalmzca 1 benzer meslek sahibi bulunmaktadir. Somut
sayllardan gidecek olursak, bizim 120 {yelik merkez komitemizdeki yoldaslardan yalmzca iigii
serbest meslek sahibi, yaklasik 100'i parti profesyoneli ve bunlarin yiizde 80'1 isc¢i hareketi
onderleridir. Partimizin en Uist diizey onderligi olan yliriitme komitesi, dort yoldasin disinda tiimiiyle
is¢i hareketi icinden gelen profesyonel militanlardan olusmaktadir. Son olarak, hizli biiyiime
nedeniyle harfi harfine uygulayamasak da, partimiz énemli bir gelenege sahiptir: is¢i hareketi i¢inde
iki y1l boyunca profesyonel militanlik yapmayan hi¢ kimse partimizin 6nderligine yiikselemez.

Cogunlugun diger seksiyonlar1 ile SWP'yi karsilastirdiginizda da benzer bir durumun ve iliskinin
bulundugunu goriiriiz. Profesyonel militanlar sorununun son bir yam daha var: Profesyonel militanlar
partinin temel dayanag olmalidir, ¢iinkii devrimei faaliyet kismi degil biitiinsel bir dikkat ve egitim
gerektirir. Tam anlamuyla yetismis bir devrimcei, partinin, bir bolgenin ya da alamn 6nderligindeki bir
kadro, simf miicadelesinin herhangi bir durumunda ortaya ¢ikan politik (bilimsel degil) sorunlari
kendi araclariyla ¢6zebilmelidir. Durumu tahlil etmeyi, buna karsilik gelen gerekli sloganlar1 formiile
etmeyi, uygun Orgiitlenme big¢imlerini ileri slirmeyi, partinin giiclerini kendi alamnda ya da
cephesinde dagitmayi, faaliyet yiiriitiilecek temel sektorleri belirlemeyi, 6ncii igindeki propagandayi
0zel durumlara uyarlamayi, temel Marksist egitim vermeyi, parti i¢in giic toplamayi ve parti i¢ine
giren yeni kesimleri uygun bicimde orgiitlemeyi bilmesi gerekir. Tek bir parti kadrosundan tiim bu
gorevlerin her birinde yeterli olmasim beklemek sagma olacaktir. Onderlik, esitsiz gelisen
deneyimlerin ve yeteneklerin biitiinlestirildigi kadrolar ekibidir. Ne var ki, onderlikte yer alan bir
kadro bu gorevlerin en azindan basit ve siradan olanlarina yanit verebilmelidir.

Yetiskin bir devrimci Marksist olarak uzmanlasabilmek, bunu bir meslek olarak kabul edip
uygulamadan olanakl1 degildir. Bunu ger¢eklestirmek i¢in profesyonel bir militan, tam giin ¢alisan bir
devrimci olmak gerekir. Israr ediyoruz, profesyonel militanlar partinin diger kesimlerinin temel
dayanagidirlar. Mandel yoldasin onlar1 "unutmus" olmasi bu nedenden o6tiirii ¢ok daha affedilmez bir
thmaldir.



Demokratik Merkeziyetcilik

Mandel, Leninist miicadele partisi tammlamasinda, Bolsevik partinin orgiitsel 6ziinii olusturan
demokratik merkeziyet¢ilik konusunda da yukarida degindigimizden asag kalmayan bir baska hata
daha islemekte. Demokratik merkeziyetcilik, bir i¢ isleyisin yam sira, orgiitimiiziin yliriitme giiciiyle
silahlandirilms bir 6nderlige ve i¢ disipline sahip olmas1 anlamina gelmektedir.

Stk ve merkezi disiplin gereksinimi, sinif miicadelesi tarafindan dayatilan iki nesnel nedenle
iliskilidir. Birincisi, partimizin en 6nemli gorevi, iktidar ele gecirilene ve daha sonra sosyalizm inga
edilene degin onderligine aday olarak kitle miicadelesine yol gostermek ve siirekli bir temelde
kendisini insa etmektir. Bu 6liimciil miicadeleyi ancak bir ordu gibi ¢elik bir orgiitlenmeyle basariyla
siirdiirebiliriz. Gili¢lerimizin merkezilesmesinde ve koordinasyonunda diismana en ufak bir acik
verme liiksiine sahip degiliz. ikinci neden, isci hareketinin iginde karsidevrimci partilerin ve
biirokratik aygitlarin bulunuyor olmasidir; bunlar bizim i¢in diisman cephesindedir. Demokrasi adina
daginiklik, diizensizlik i¢inde, diisman orgiitlere kars1 koyamayacagimizi anlatmaya calisiyoruz. Parti
orgiitlerimizden biri fasist bir saldiriyla karsilastiginda ne yapmamuz gerektigini danismak i¢in biitiin
partiye telefon edemeyiz. Biirokrasinin bizi bolme gayretinde oldugu bir mecliste, parti i¢indeki
tartisma hentiz bitmemis olsa dahi farkli tutumlar alamay1z.

I¢ demokratik isleyis gereksinimi parti ile kitle hareketi arasindaki nesnel iliski ve bu iliskinin
diyalektigiyle ilgilidir. Birincisi, politik ¢izgisinmi kollektif bir bigimde gelistirebilmesi i¢in partinin
demokrasiye gereksinimi vardir. Politik ¢izginin belirlenmesi, birka¢ zeki ya da iyi e8itimli bireyin
eseri de8il, partiyi olusturan ve kitle hareketinin farkli kesimlerinden gelip o kesimlerdeki parti
faaliyetini giliclendirmek isteyen tiim militanlarin goériislerinin ¢arpigsmasimn bir iiriinii olmalidir.
Ama bir kez belirlendiginde, bu politik ¢izgi, parti gruplarimn her birinin, bireylerin ve bir biitiin
olarak partinin militan etkinligi araciligiyla gergeklikle yiizlestirilir. Oylanarak kabul edilen politik
cizginin dogru ve yanlis yonlerini agiga ¢ikaran yegane etmen bu etkinlik, ve hatalarin diizeltilmesini
olanakl1 kilan da bu etkinligin sonucunda elde edilen degerlendirmelerin demokratik tartismasidir.

Ozetle, 6zne (devrimci parti) ile onun nesnesi (kitle hareketi) arasindaki iliskiyi kuran, boylece
politik ¢izginin nesnel (bilimsel) formiilasyonu ile bu ¢izginin sinif miicadelesi gercekligi i¢inde
nesnel (bilimsel) olarak sinanmasim olanakli kilan yegane unsur demokrasidir. Bununla birlikte
demokratik merkeziyet¢ilik mutlak bi¢imleriyle ele alindiginda birbirine zit iki kutuptan olusur.
Mutlak anlamuyla merkeziyetcilik, kuramsal sorunlardan genel politik ¢izgiye, en ayrinti taktiklere
kadar her seyin onderlik tarafindan belirlenmesi anlamina gelir. Boyle bir durumda demokrasi sz
konusu degildir. Ote yandan mutlak demokrasi, biitiin sorunlarin tartismalar araciligiyla
coziimlenmesi anlamina gelir, ki bu da partinin stirekli bir tartisma ortamu i¢inde bulunmasi1 demektir
ve bu durumda da merkeziyetgilik s6z konusu olamaz. Parti yasanmumn belirli bir aminda bu iki kutbun
hangi oranlarda bulunmasi gerektigini onceden saptamak olanakli degildir; bunu belirleyici bir
aritmetik formiil ya da recete yoktur. Ornegin, partinin her zaman yiizde 50 demokratik yiizde 50
merkeziyetci olmasi gerektigi ya da buna benzer bir formiil savunulamaz. Zira bizim partilerimiz canli
birer gergekliktir, siirekli bir insa siirecindedirler. Boylesi bir siirecte, belirli bir anda ne kadar
demokrasiye ve ne kadar merkeziyetgilige gereksinim oldugu cebirsel bir formiil olusturur;
bilesenlerden her birinin orani, i¢inde bulunulan anin gerekleri uyarinca farklidir ve farkli olmalidir.
O halde, her zaman dogru oranlari, dogru bilesimi nasil bulabiliriz? Halen Enternasyonalimiz i¢inde



Frank ve Krivine yoldaslarla aramuzda gerceklestirmemiz gereken bir tartisma bulunmakta. Bu
yoldaslar diinya partimizde, formiiliin merkezci kutbunun giiclendirilmesi gerektigi goriistindeler. Biz
ise demokratik kutbun giiclendirilmesi gerektigini diisiiniiyoruz. Simdi bu tartismamn ilk adimim
atalim.

Demokratik merkeziyet¢iligin en onemli {istiinliiklerinden biri tam da cebirsel bir formiil
olmasidir. Bir baska deyisle, "nicel", "aritmetik" belirlenimi simf miicadelesinin kosullarina ve
partinin gelisim dilizeyine baglidir. Bunun belirlenmesinde temel unsurlardan biri de, parti
onderliginin militanlar karsisinda kazanmis oldugu politik prestijdir. Sematik olarak sodyleyecek
olursak, onderligin politik prestiji ne denli yiiksekse merkeziyetcilik o denli gii¢lii olur.

Parti 6nderligi politik agidan ne denli basariliysa, tabamn ona duydugu giiven de o denli yiiksek
olur; ve taban 6nderlige ne denli giiven duyu yorsa, parti iginde merkeziyetcilik ve disiplin de o denli
saglam olur. Bunun tersine, politik basarisizlik giivensizlik yaratir ve bu da, hosumuza gitsin ya da
gitmesin, disiplin ve merkeziyet¢ilik tizerinde olumsuz etki yaratir. Son tahlilde, demokratik
merkeziyet¢ilik formiilii yalmzca bir moral-orgiitsel ifade degil, bir politik-moral-orgilitsel ifadedir.
Sinif miicadelesinden ve partinin gelismislik diizeyinden bagimsiz degil, tam tersine onunla yakindan
iligkili bir formiildiir. Ama bu iki unsuru da birbirine karistirmamak gerekir, zira 6nderligin en kotii
oldugu bir donemde bile merkeziyetciligi bilingli olarak gliclendirmek, ya da 6nderligin son derece
gliclii oldugu bir dénemde demokratik tartismalarin siirmesine dikkat etmek durumunda olabiliriz.
Biitiin bunlarla birlikte 1srar ediyoruz, simf miicadelesinin ve partinin gelismislik diizeyinin tiim
gelgitlerine karsin, demokratik merkeziyetcilik temel olarak bu 6gelerce etkilenir ve belirlenir.

Biz tarihin taniklik ettigi en zorlu devrimci orgiitsel araci, diinya capindaki Bolsevik partiyi insa
ediyoruz. Bu son derece zor ve ¢ok zaman isteyen bir gorevdir. icinde bulundugumuz asamada
partinin inga siireci merkeziyetei degil, demokratik kutbun giiclendirilmesini gerektirmekte, zira
acikcas1 gerek ulusal gerekse uluslararasi onderliklerimiz seksiyonlarimizdaki militanlarin géziinde
heniiz, kitle hareketi icinde sagladiklar1 basarilarla 6nemli bir politik prestij kazanabilmis degildir.
Disiplini ve merkeziyet¢i kutbu giliclendirmek ancak bdylesi bir politik prestijle olanaklidir; bu
olmadig siirece demokratik 6ge one ¢ikarilmalidir.

Bu, merkeziyetciligi ve disiplini tamamen bir kenara birakacagimiz anlamina gelmez; demokratik
merkeziyet¢iligi uygulamay: siirdiirecegiz, ancak demokratik yan agirlikli olacaktir. Hizip halinde
orgiitlenmis oldukca farkli iki egilim arasinda slirmekte olan buglinkii miicadele, bizim bu
belirlemelerimizin IV. Enternasyonal'in gercekligine ve gereksinimlerine uygun olduguna isaret
etmektedir. Bugiin, 1zlememiz gereken politikalarin temel noktalarinda anlagamayan iki hizip
bulunurken giiclii bir merkeziyetgiligi zorla kabul ettirme cabasi, gelecek kongrede onderligi hangi
hizip kazamrsa kazansin Enternasyonal i¢inde kaginilmaz bir kopusa yol acacaktir.

NOTLAR:

[1]. Buna isaret eden bazi alintilar: "Oncelikli olarak yeni oncii iginde politik egemenlik etme
secenegl..." La construccion de los partidos revolucionarios en la Europa capitalista, ("Kapitalist
Avrupa'da Devrimci Partilerin Insas1"), s.16. "...1967-68'te acilan yeni donemde devrimci
Marksistlerin merkezi gorevi, kitlesel 6zellikli yeni oncii i¢inde egemenlik kazanmak, boylece bir



onceki doneme oranla nitel agidan ¢ok daha giiclii devrimcei Orgiitler insa etmek, bu yolla devrimci
propaganda gruplar1 olmaktan ¢ikip proletaryanin i¢ine yerlesme yolunda ilerleyen devrimei politik
orgiitler durumuna gelmektir." (ibid., s.15.)

[2]. "...OnclUnlin duyarliligina (gereksinimlerine) uygun olarak dikkatle sec¢ilmis, kitlelerin
miicadelesine ters diismeyen ve heniiz miitevazi de olsa seksiyonlarimiza etkin bir girisim yetenegi
sergileme olanag veren ulusal politik kampanyalarin orgiitlenmesidir." (ibid., s. 42-43.)

[3]. "...bazz Ornek ve 'yabaml' is¢i miicadelelerini ¢evreleyen sessizlik ve ilgisizlik duvarim
yikabilmek amaciyla giiclerini bolgesel ve ulusal diizeylerde merkezilestirmeleri ve dayanisma
eylemleri baslatmalari1..." (ibid., s. 43.)

[4]. "...Avrupa Trockistlerinin temel yonelisi, is¢i simifimn i¢ine yerlesmek, kitle onciisliniin
agirligindan yararlanarak sendikalar, fabrikalar, bilirolar ve sokaklardaki isciler ile biirokrasi
arasindaki giic iliskisimi degistirmek, aym zamanda propagandalarim ve olanakli oldugu siirece
ajitasyonlarini, ileri is¢ileri fabrika komitelerinin, ikili iktidar organlarinin dogusuna, yakin gelecekte
patlak verecek olan yaygin kitle miicadeleleri, kitlesel grevler ve fabrika isgalleri dalgasina
hazirlamak dogrultusunda yogunlastirmak olmalidir." (Ernest Germain, En defensa del Leninismo, en
defensa de la 1V [nternacional, ["Leninizmin Savunusu, I'V. Enternasyonal'in Savunusu'"], s. 113.)

[5]. "Simdi, partinin amaci is¢i stmfinin politik bilincini gelistirmek demek yerine, formiil daha
kesinlige kavusmustur: Devrimci Onciiniin gorevi, is¢i simifimn Onciilerinin devrimci bilincini
gelistirmekten olusmaktadir." (Ernest Mandel, Leninist Orgiit Teorisi, Yazin Yaymcilik, Istanbul,
Nisan 1971, 2. Baski, s. 43)

[6]. "Lenin'in Orgiit anlayisina gére kendine yakistirmakla 6ncii olunmaz. Aksine, onciiliik simfin
ileri boltimleriyle ve onun fiili miicadelesiyle devrimci baglar kurarak (oncti olarak hareket
edebilmenin tarihi hakki) kazanilmalidir." (Ernest Mandel, Leninist Orgiit Teorisi, s. 17)

[7]. Mandel'in Leninist Orgiit Teorisi adl1 ¢alismasini kastediyoruz.
[8]. Mandel, Ernest; a.g.y., s. 17.
[9]. ibid. s. 23

. [10]. Trogki, Leon; "Biirokratik Ultimatomculuk", Fasizme Karsi Miicadele, Yazin Yayincilik,
Istanbul, Mayis 1998, tigiincii baski, s.182

[11]. Mandel, Ernest; a.g.y., s. 65
[12]. ibid. s. 19
[13]. ibid. s. 19
[14]. ibid. s. 19

[15]. Trocki, Leon; "Biirokratik Ultimatomculuk", Fasizme Karsi Miicadele, s. 181



[16]. Germain, Ernest; a.g.y., s. 113.
[17]. Lenin, V.L; "Letters on Tactics", Nisan 8-13 1917, The Complete Works

[18]. TMI; La construccion de los partidos revolucionarios en Europa capitalista, ("Kapitalist
Avrupa'da Devrimci Partilerin Ingas1"), s.28.

[19]. PRT (La Verdad) Merkez Komitesi raporu; Proyecto de tesis sobre la situacion
latinoamericana, ("Latin Amerika Tezleri Taslag"), PST(A) arsivi

[20]. PRT (La verdad) 5. Kongresi; "Los gobiernos latinoamericanos y la lucha revolucionaria",
("Latin Amerika Hiikiimetleri ve Devrimci Miicadele"), Revista de America, no. 8/9, s.10/11.

[21]. TMIL; a.g.y., s.12.
[22]. Mandel, Ernest; a.g.y., s. 46.
[23]. ibid.; .25

[24]. Trogki, Leon; Adonde va Francia?, ("Fransa Nereye Gidiyor?"), Ediciones Pluma, Buenos
Aires, 1974, s.60.

[25]. Trogki, Leon; "Manifiesto de la Cuarta Internacional sobre la guerra imperialista y la
revoluciiin proletaria mundial”, (Dérdiincii Enternasyonal'in Emperyalist Savas ve Diinya Proleter
Devrimi Uzerine Bildirgesi"), Escritos, Pluma, Bogota, 1976, cilt XI, 2. Kitap, s.297-98.

[26]. Lenin, V.1.; Komiinizmin Cocukluk Hastaligr 'Sol' Komiinizm, Sol Yayinlar1, Haziran 1991,
5. Baski, Ankara s. 92.

[27]. ibid., s. 91.

~ [28]. "Proleter Devrimde Komiinist Partilerin Rolu Uzerine Karar", Komiinist Enternasyonalin
llk Dort Kongresi; Buenos Aires, Cuadernos de Pasado y Presente, 1973, s. 135 ve 131.

[29]. "Komiinist Enternarnasyonal'in Temel Gorevleri", Komiinist Enternasyonalin Ilk Dért
Kongresi, s. 118.

[30]. Trogki, Leon; "Devrimin Karakteri", 18 haziran 1931, Ispanyol Devrimi, Yazin Yayimncilik,
Istanbul, Ekim 2000, s. 139.

[31]. Trogki, Leon; "Simif, parti ve liderlik", 20 Agustos 1940, Ispanyol Devrimi, s. 372.
[32]. Trogki, Leon; "Ispanya'da bir zafer olanakli mu?", 23 Nisan 1937, Ispanyol Devrimi, s. 274.
[33]. ibid. s. 273.

[34]. Trocki, Leon; "Zafer Stratejisi", 25 Subat 1937, Ispanyol Devrimi, s. 255.



[35]. Trogki, Leon; "Enternasyonal Sekretarya'sina mektup" 27 Temmuz 1937, Ispanyol Devrimi,
s.242.

[36]. Trogki, Leon; "Birlik kararli bir doniim noktasiyla yiiz yiize", Escritos, Bogota, 1976, 6.
cilt, 1. kitap, s. 62.

[37]. ibid., s. 55.

[38]. Trocki, Leon; "Komiinizm, Anarko-Sendikalizm, Sosyal Demokrasi", 24 Ocak 1931,
Ispanyol Devrimi, s. 74

[39]. Lenin, VI.; Komiinizmin Cocukluk Hastaligi 'Sol'" Komiinizm, Sol Yayinlari, 5. Baski,
Haziran 1991, Ankara, s. 92

[40]. TML, a.g.y. s. 42-43.

[41]. Germain, Ernest; a.g.y., s. 113.

[42]. ibid., s. 102.

[43]. Lenin, V.I.; Ne Yapmali, Sol Yayinlari, 4.baski, Kasim 1992, Ankara, s. 175.
[44]. ibid., s. 75-76.

[45]. Trogki, Leon; "Devrimin Karakteri", Ispanyol Devrimi, s. 139

[46]. Trocki, Leon; Adonde va Francia? s. 81-82.

!

[47]. Trocki, Leon; "Is¢i Partisi Uzgrine Tartisma", Devrimci Marksizmde "Gegis Programi’
Anlayisi, Elestiri Yayinevi, Nisan 1980, Istanbul, s. 248.

[48]. ibid., s. 271, (diizeltilmis ¢evir).

[49]. Germain, Ernest; a.g.y., s. 91.

[50]. ibid., s. 93.

[51]. Trogki, Leon; Devrimci Marksizmde "Gegis Programi" Anlayisi, s. 234-235.
[52]. ibid., s. 153-154.

[53]. Trogki, Leon; "24 Haziran 1931 Mektubu", fspanyol Devrimi, s. 143-144.
[54]. Trogki, Devrimci Marksizmde "Gegis Programi” Anlayisi, s. 239.

[55]. Germain, Ernest; a.g.y., s. 93.

[56]. Trogki, Leon; Devrimci Marksizmde "Gegis Programi" Anlayisi, s. 269.



[57]. ibid., s.235.

[58]. ibid., s.237.

[59]. Trogki, Leon; "Pekin'deki Dostlara Mektup, 3 Ekim 1932", Escritos, c. 3, k. 2, s. 322.
[60]. Trogki, Leon; Adonde va Francia? s.82

[61]. Gernmain, Ernest; a.g.y., s. 94-95.

[62]. Fransiz Komiinist Birlik'ten bir yoldasin parti merkezimizde yaptigi konusmadan,
Tutanaklar, PST(Arjantin) Arsivi.

[63]. Mandel, Ernest; a.g.y., s. 65.

[64]. Mandel, Ernest; "Debate on Workers' Control", International Socialist Review, Mayis-
Haziran 1969, s.55.

[65]. Lenin, V.I; Ne Yapmali, Sol Yayinlar1, 4.baski, Ankara, s. 112.

Devrime Adanan Bir Omiir; Nahuel Moreno

Gergek ad1 "Hugo Miguel Bressano Capacete" olan Arjantinli devrimci Nahuel Moreno 24 Nisan
1924'te, Ispanyol ve Italyan asilli bir ailenin ¢ocugu olarak Buenos Aires yakinlarindaki
Rivadavia'da dogdu. Genglik yillarinda felsefeye merak sardi ve erken yaslarda politikaya atildi.
Ikinci Diinya Savasi'min arifesinde Arjantin'de bir yandan fasist hareket giiclenmekte, bir yandan da
simf miicadelesi yiikselmekteydi. 1940'ta Trogkist harekete katilan Moreno, 1944'te bes arkadasiyla
birlikte sanayi bdlgesi Villa Pobladora'da Marksist Is¢i Grubu'nu (GOM) kurdu. Bu &rgiit o giine dek
Arjantin Trockizmi'nde belirgin olan is¢i simfina yabancilasmis "bohem devrimcilige" tepki olarak
gelisen ve Leninist-Trogkist programu ait oldugu yere, yani fabrikalara ve is¢i mahallelerine tasima
hedefine yonelen bir ilk adim olacakti. GOM daha sonra Devrimci Is¢i Partisi (POR) adini aldu.
Peronizmin sendikal hareket i¢inde etkinlik kazanmaya basladigi bu donemde Moreno, tekstil is¢ileri
dernegi ve Anglo-CIABASA buzdolabi1 fabrikasi iscileri sendikasi gibi olduk¢a Onemli isci
orgiitlerinin kurucusu ve yoneticisi oldu. GOM'un entrizm yaptigi Sosyalist Parti i¢inde 1947 yilina
dek Buenos Aires Sosyalist Genglik hareketinin genel sekreterligini yapti. 1952'de Sosyalist Parti'nin
onderligine girdi. Ancak bir siire sonra Sosyalist Parti'nin ABD emperyalizmini destekleyen
politikalar izlemeye baslamasiyla birlikte GOM partiden koptu.

1955'te General Peron emperyalizmin destekledigi bir darbeyle devrilirken, Moreno Isci Ittifaki
Hareketi'nin (MAO) kurucusu ve oOnderi olarak Peronizmden kopmus politik Orgiitlerin ve
sendikalarin olusturdugu diktatorliik karsiti cephenin kurulmasina onayak oldu. 1956'da gerceklesen
ve Peron'un devrilmesinden sonraki en biiyiik seferberlik olan metaliirji is¢ileri grevinde aktif rol
ald1. Tiim bu zorlu dénem boyunca bir yan dan da haftalik Is¢i Sozii (Palabra Obrera) gazetesinin
yoneticiligini yapti. Gazete bir yandan Trogkist programin is¢i sinifina taginmasi, bir yandan da
sinmifin nesnel gereksinimleri dogrultusunda bizzat bu programin gelistirilmesi ve glincellestirilmesi
hedefini tagimaktaydi.



1960'larin basinda Moreno, Devrimei is¢i Partisi'nin (PRT) kurulmasina dnderlik etti. Ne var ki
parti, Kiiba devriminin ve asir1 sol bir ¢izgi izlemeye baslayan Dordiincii Enternasyonal Birlesik
Sekreterligi'nin etkisiyle onciicii-gerillact bir ¢izgiye sapti. Partinin kurdugu Devrimei Halk Ordusu
(ERP) ise kisa bir siire sonra Trogkizmden koptu. Moreno bu gelismeler lizerine 1968'de PRT'den
ayrilan devrimei Trogkistlerle birlikte Sosyalist Is¢i Partisi'ni (PST) kurdu. Kisa bir siirede isgi
simfi hareketi icinde genis bir etkiye ulasan PST, 1973 secimlerinde aktif bir kampanya yiiriittii.
Giderek yiikselen is¢i hareketini bastirmak iizere 1976 yilinda iktidarin askeri diktatorliik tarafindan
ele gecirilmesinin ardindan parti yasadisi ilan edildi ve agir saldirilara ugradi. Diktatorliik kosullari
altinda yeraltina ¢ekilen partinin militam olan yiizlerce Trockist acimasizca katledildi, iskenceden
gecirildi ya da uzun yillar boyunca hapse mahkum edildi. Tiim bu olumsuz kosullar altinda Nahuel
Moreno'nun onderligindeki PST, politik ve oOrglitsel siirekliligini korumayr basardigi gibi 1982
yilinda diktatorliigiin devrilmesiyle birlikte, demokrasiye gecisin kosullarim hazirlayan devrimci
miicadelelere etkin olarak katildi. Aym yil, is¢i simfimn daha genis kesimlerine ulasabilmek
amaciyla Sosyalizme Dogru Hareket (MAS) kuruldu. MAS, Moreno'nun GOM'un insasindan beri
israrla stirdiirdiigii parti insas1 ¢izgisinde o giine dek goriilmemis bir etkiye ulasacak yeni bir adim
ifade edecekti.

Uluslararas1 alanda ise Nahuel Moreno, Dordiincii Enternasyonal'in 1948 ve 1951 wyillarinda
gerceklestirilen ikinci ve lclincii diinya kongrelerinde partisinin delegesi olarak hazir bulundu. Bu
donemde, Birlesik Sekreterlik'in izlemekte oldugu ve gercekte Trogkist partileri Stalinist partilere
yamayarak onlar1 uzun yillar etkisiz kilacak olan "derin entrizm" ¢izgisi Enternasyonal i¢inde biiyiik
tartismalara yol agmusti. Moreno, kitle etkisine sahip Trockist parti onderleriyle birlikte, Michel
Pablo ve Ernest Mandel onderligindeki Birlesik Sekreterlik'ten koparak Dordiincii Enternasyonal
Uluslararas1 Komitesi'nin kurulusuna onderlik etti.

Moreno, ayrica 60'lh yillar boyunca (SLATO) adiyla bilinen ve Latin Amerika'nin c¢esitli
tilkelerinde kitlesel etkinlige sahip Trockist partilerin katilimiyla olusturulan Ortodoks Trockizm
Latin Amerika Sekreterligi'nin kurucusu ve 6nderi oldu. SLATO'yu olusturan Latin Amerika partileri,
1963'te uluslararas1 Trockist hareket i¢inde ger¢eklesen birlesmeye katilmakla birlikte, Birlesik
Sekreterlik i¢indeki gerillact ve Avro-komiinizm yanlis1 egilimlere karsi sistematik bir sekilde teorik
ve politik miicadele verdi. Biitiin bu donem boyunca, Moreno'nun sozciiliigiinii yaptigir devrimei parti
insas1 stratejisi dogrultusunda basta Kolombiya, Venezuela, Peru ve Brezilya olmak iizere pek c¢ok
Latin Amerika tlilkesinde ve ¢esitli Avrupa tilkelerinde yeni devrimei Trocgkist partiler insa edildi.

1979'da "Kasap" lakapli diktator Somoza'ya karsi Nikaragua devrimini savunmak i¢in Latin
Amerikal1 Trogkist devrimcilerden olusan Simon Bolivar Uluslararasi Tugayi'm orgiitleyen de
Moreno oldu. Ispanyol i¢ Savasi'ndan sonra ilk kez bir uluslararas1 isci tugayr devrimci savasin pek
cok cephesinde Dordiincii Enternasyonal bayragi altinda yer aldi. Ne var ki, Trogkist militanlar
Nikaragua'da Doriincii Enternasyonal'in devrim programim hayata gecirmek tizere savasirken, Ernest
Mandel yonetimindeki Birlesik Sekreterlik bir halk cephesi karakteri tasiyan Sandinist cepheye
"kosulsuz destek" sunmaktaydi. Moreno'nun onderlik ettigi uluslararasi akim, iste bu kosullar altinda
Dordiincii Enternasyonal Birlesik Sekreterligi'nden ayrildi ve 1979'da Pierre Lambert onderligindeki
Dordiincii Enternasyonal Uluslararasi Komitesi ile birlikte "Girisim Komitesi"ni kurdu. Bununla
birlikte bu komitenin 6mrii kisa oldu ve Lambert¢i akimin Fransa'da Mitterand hiikiimetine verdigi
politik destek nedeniyle dagildi. Moreno'nun yillardir 1srarla siirdiirdiigii miicadele yonteminin en tist



ifadesi, 1982 yilinda onlarca iilkede 6rgiidii Uluslararas1 Is¢i Birligi-Dordiincii Enternasyonal'in
(LIT-CI) kurulusu oldu.

Ulusal ve uluslararasi politik faaliyetleri nedeniyle kendi iilkesinde defalarca tutuklandig gibi
diinyanin pek cok iilkesinin zindanlarimt da yakindan tamdi Nahuel Moreno. 1978'de diktatorliik
kosullar1 altindaki Brezilyada tutuklandi§inda onun 6zgiirliigii icin, basim Uluslararast Af Orgiitii'niin
cektigi ve donemin bir ¢ok tamnmuis simasinin katildig bir kampanya gerceklestirildi (Moreno'ya
ozgiirliik talep edenler arasinda Felipe Gonzalez, Mario Soares, Gabriel Garcia Marquez de vardi).
1987 yilinda Buenos Aires'te oldiiglinde geriye essiz degerdeki deneyimlerin sakli oldugu bir
miicadele yontemi birakti. Bugiin tim bu yontem ve deneyimler onlarca iilkede oOrgiitlii olan
Uluslararast Is¢i Birligi-Dérdiincii Enternasyonalin miicadelesinde somutlasmaktadir.

Yaymimlanmis Cahsmalari;

Arjantin Tartminin Durumu (1948). Arjantin tarim tizerine o giine dek yazilmis tek bilimsel ve
ciddi Marksist ¢caligsma.

Latin Amerika'nin Ispanyollar ve Portekizliler tarafindan Somiirgelestirilmesi Uzerine Tezler
(1972).

Amerika'mn Somiirgelestirilmesinde Feodalizm ve Kapitalizm; Andre Gunder Frank'a bir Yamt

Arjantin Tarihini Bilimsel Yorumlama Yontemi (1974). Moreno'nun Buenos Aires ve La Plata
tiniversitelerindeki konferanslarindan derlenmis bir ¢calisma.

Arjantin Politik Siirecinde Sol Akimlar (1958)
Cin ve Vietnam devrimleri; Diinya Devriminin Elli Yil1 (1968).

Marksist Mantik ve Modern Bilimler (1981). Ger¢ekte PST'nin teorik okulu i¢in hazirlanmis bu
felsefi calisma farkli iilkeler ve dillerde defalarca yayimlandi. Halen Kolombiya ve Portekiz
tiniversitelerinde basvuru metinlerinden biri olarak kullamlmaktadir.

Peronizmin Kavramsi Icin Anahtar (1954).
Krizdeki Ulke Arjantin (1964).

Ongania Diktatorliigiine Karst (1966).
Angola: Ilerleyen Siyah Devrim (1976).
Proletaryanin Devrimci Diktatorliigii (1979).

Che Guevara; Stirekli Devrimin Kahramani ve Sehidi. 1963 yilindan itibaren Moreno'nun
Fokocu teoriye kars: yiiriittigii politik miicadeleye ait metinlerden olusan kitap

Orgiitlenme Sorunlari Uzerine. MAS'In genglik orgam Juventud Socialista tarafindan davet



edildigi toplantilarda, geng¢ Trogkist militanlarin karsilastiklar1 oOrgiitlenme sorunlarina iliskin
yurlttiigi tartigsmalardan derlenen kitap.

Venezuela Kadro Okulu Dersleri (1982).
Biitiin bu ¢alismalarinin yam sira Moreno'nun, "Leninist Parti mi, Mandelci Parti mi?", "Portekiz
Devrimi", "Girisim Komitesi Programu", "Uluslararasi Is¢i Birligi Diinya Bildirgesi", "Gegis

Programi'min Glincellestirilmesi" gibi pek cok onemli politik yapiti bulunmaktadir. Bunlarin bir
boliimii Arjantin'de Morenazo basligin tagiyan bir kitapta toplannustir.

Atolye Yayimnevinden Cikan Kitaplar
Siradis1 Kitaplar Dizisi:
Koprii Ciicesi - Tarik Sipahi
Kertenkele Kumu - Tarik Sipahi
Politik Kitaplar Dizisi:

Proletaryanmin Devrimci Diktatorliigi - Nahuel Moreno
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